Eulturales

Nuestro tema se refiere a un problema que
desde hace largo tiempo ha preocupado al
pensamiento teologico ¥ que hoy vuelve a pre-
ocuparle con cardcter especialmente incisivo,
con nueva inquietud ¥ nuevo apremio. La
cuestion se presenta asi: ;fué una personalidad
historica el Jesueristo de que nos habla el
Evangelio del Nuevo Testamento, el Jesis que
los Evangelios nos describen? O inversamen
te: ;vuelve verdaderamente el Evangelio a
la fuente de la realidad historica de Jesis de
Nazareth? ;Corresponde en forma indudable a
Io que €l guiso, a lo que & anuncia? iNo se
eambié y alterd su predicacién original, la
realidad de su ser y de su designio, en las
postrimerias del cristianismo primitivo con su
reconocimiento de Cristo y su doctrina?

Es el estudio de los Evangellos ¥ de la vida
de Jesis durante los dos tltimos siglos lo que
ha suscitado todas estas cuestiones. ;Cud-
les son los resultados de este estudio histo-
rico.critico? Por una parte ha quedado de-
mostrado que en los Evangelios se nos trans.
miten noticias ¥ sucesos en gran nimero de la
vida de Jesis ¥ muchas palabras de Jesiis
mismo que se han revelado como muy buenas y
originales fuentes para su conocimiento. Por
ejemplo: el Evangelio de San Marcos en con-
junto, o la recopilacién de las palabras de Je.
E0s qua en orden y version distintos nos brin-
dan tanto San Mateo como San Lucas; final-
mente mucho de lo que sélo encontramos en el
evangelista San Lucas, su especial acervo, que
Segun la opinién general de los investigadores
procede de una buena e independiente tradi-
cion. Puede, pues decirse con Albert Schweit.
Zer: “De pocas personalidades de la Antigiiedad
poseemos tantas y tan inequivocas noticias y
palabras como de Jests".

Pero esto no es ain toda la verdad sobre
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nuestros Evangelios, ya que, allende esto, la
investigacion ha demostrado que la tradiciép
de Jesis ha pasado por una historia en la que
se ha alterado. No ha evidenciado cardcter
estiatico, sino dindmico. Para convencerse de
ello le ba i al lector de la Biblia compa
rar entre noticlas de los tres primeros
Evangelios los que llamamos Evangelios
“sinopticos” o los Sindpticos. Al sernos trans.
mitidos muchos sucesos y palabras de Jesiis en
avg ae ellos, incluso en los tres, tenemos una
visién conjunta de las noticias que se corres
ponden ¥ podemos compararlas en el deta.
lle. Las encontramos en doble o triple wver-
sion. Por el estudio comparado a través de
los Evangelios se nos evidencia que frente a
San Marcos, que nos brinda la wversion mas
breve y la original casi siempre, San
Mateo y San Lucas han ampliade, incluso
transformado, suceso: ¥ palabras. A veces
los rasgos de cardicter milagroso aparecen au
mentados o intensificados y adornados. Y
rasgos que podrian extrafiar o chocar segin el
criterio imperante en los comienzos del cris.
tianismo primitivo, aparecen atenuados. Un
ejemplo: en San Marcos responde Jesis al
hombre rico que le llama “Buen Maestro”, en
forma dspera, diciéndole: “;Qué es eso de lla-
marme bueno? Nadie es bueno sino uno solo:
Dios". Pero mas tarde, para la comunién de
los fieles cristianos, parecio inaceptable gue
el Sefior hublera negado ser bueno en el sen.
tido de la perfeccitn moral. Y asi aparece
transformada en San Mateo la respuesta de
Jesis, que no dice ya “;Qué es eso de llamar.
me bueno?’ sino: “;Qué me preguntas sobre
el bien?", con lo que, naturalmente, las pala-
bras de Jests pierden la aspereza del sentido
original.

También siguen interviniendo, por lo demds, la
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dogmiitica del cristianismo primitivo, o la
apologética, en la tradicion. MAs ahn, en el
curso de las primeras décadas son ampliadas
¥ transformadas para la comunidad las pala
bras de Jesis, teniendo en cuenta, en cada ca.-
s0, los cambios en la situacién concreta y los
problemas de una nueva generacion, tanto
de la Iglesia de los judios cristianos como de
la de los gentiles. Podemos ver esto clara-
mente, por ejemplo, en la tradicion de las pa.
riabolas de Jesis. Lo que con ellas pretendio
decir Jesis en su lucha con los fariseos —por
citar un caso— fué luego colmado de répli-
cas que se estaba seguro que se hubjesen da-
do si hubleran debido aplicarse a nuevos ¥
candentes problemas de la historia posterior
del ecristianismo primitivo. Estas respuestas
al margen de las palabras originales de Je.
encontraron sitio, como la cosa mas na.
tural, junto a las dadas por Jesis mismo
transmitidas por la tradicibn. No veamos al-
go asi como una falsificacién en esto. La cris.
tiandad de los primeros tiempos, desde la
Pascua de Resurreccidn, creia en Jesis como
en el Sefior vivo, que no se apartaba de su la.
do y a través de su espiritu la orientaba y

s1is,

aconsejaba en sus problemas pablicos. Ade-
més del Jesis pretérito, terrenal, tenian al
Jesiis presente, sublimado. Por tal manera

‘muchas noticias e indicaciones, que no proce.
dian del Jesis de este mundo, de su vida, sino
que se recibieron a través del espiritu del
Jestis pascualmente resurrecto, fueron yux-
tapuestas a sus palabras historicas, comple-
tindolas, incluso transformdindolas algunas
veces, Advertimos mucho de esto, por ejem-
plo, en San Mateo 10 y 18, en las palabras a
los discipulos ¥y en lo referente a las reglas de
la comunidad. Nuestros Evangelios no contie-
nen, pues, solamente la historia de Jesiis: con-
tienen ademés la historia de la mdis remota
cristiandad en sus distintos grupos. No pue-
de negarse que con esto, por ejemplo, los eris.
tianos judios fieles a la ley han puesto en
boca de Jesiis palabras que el verdadero Jesis
nunca hublera expresado en esa forma, inclu.
s0 palabras que interpretan inadecuadamen-
te su doctrina o la alteran (como cuando en
San Mateo 5 se dice: “ni una jota, ni una til-
de perecerin de la ley hasta que todas las
cosas sean hechas")., Poseemos una tan au-

téntica vision de lo que en verdad queria Je.
slis,

que nos sirve de infalible norma para re-

conocer las desviaciones de su linea como
tales.

Mias ain. Los Evangelios no pretenden ser
un relato histérico sobre Jesis en el sentido
de la moderna investigacion. Se proponen, co-
mo San Juan (20, 31) dice de su propio Evan-
gelio, despertar la fe en Jesuscristo. Por lo
tanto no son simplemente noticia: son, al mismo
tiempo, anuncio. Su exposicién no es narracién
escueta: es profesién de fe, es testimonio inspl.
rado y formado por la fe en Jesis, tal como de-
cisivamente se manifiesta después de su trinsi.
to ¥y resurreccidn. La verdadera vision de los
Evangelios es la fé que en ellos alienta. Y es.
ta visién de la fe vuelve por reflejo a la pro-
pia vida histérica de Jesis, proyectada des.
de los Evangelios, que la expresan en palabras
que son puestas en boca de Jesis, o en presun.
tos rasgos de su vida al margen de su histo-
ria. La imagen de Jesus de nuestros Evange.
lios puede, pues, decirse, teologicamente expre.
sado, que estd ya colmada de cristologia.

En la forma mas elocuente ¥ consecuente pue-
de verse esto en el cuarto Evangelio, el de San
Juan. Clertamente subraya hoy la investiga.
cién, con mayor énfasis que nunca, el hecho
de que San Juan nos transmite més historia
auténtica de lo que se creia (en lo referente
a la cronologia de la vida y la muerte de
Jestis, por ejemple). Pero en conjunto se man.
tiene San Juan en su exposicibn mdas distan-
ciado de la realidad histérica de la vida de Je.
s0s que los tres primeros Evangelios. La in.
vestigacion  reconoce, puede decirse que en
forma uninime, que el testimonio de la vida de
Jesiis en San Juan se sitia por completo ba-
jo la luz de su trénsito, de su resurreccion y su
exaltaci6n. San Juan transporta, proyectado, el
resplandor del Jesis de la resurreccién y la glo-
ria sobrenatural, a su vida terrena, y ello tan
to en los sucesos como en las palabras. A
través de su versién las palabras de Cristo
no tienen, en su sentido, el cardcter del Jesis
histérico: por ellas habla el Cristo glorificado,
tal como la fe le ‘h ¥y le

Vistas en conjunto, las palabras de Jesus en |

el cuarto Evangelio son profundas meditacio-
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nes teolégicas del evangelista sobre la esen. ©

cia sobrenatural ¥y la trascendencia decisiva
de Jesis, en traza de grandiosas expresiones
puestas en su boca. No son, pues, palabras del
Jesiis terrenal, sino eco de la fe en la ultra.
historica realidad de Jesiis, secuela de su fin
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¥ su trinsito. El Cristo del dogma, en una
de sus formas primeras, se proyecta aqui, re-
flejado, en la vida histérica de Jests.

Asi, pues, no todo lo que en los Evangelios en.
contramos como palabras de Jesiis y rasgos de
su historia procede de &1 directamente, no
todo es trasunto de su vida terrenal: tanto en
San Juan como en los demdis evangelistas, al.
gunas cosas se alejan mucho de la realidad
histérica. La imagen de Jesis aparece en los
Evangelios engastada en la teologia de la co-
munidad cristiana, desbordada en parte por
ella. Estos son los hechos. ;Como debemos
valorizarlos? ;Qué nos dicen en lo gue se re.
fiere a nuestro tema del Jests historico?

A ello responde el liberalismo teologico di-
ciéndonos que lo que ha hecho de Jesis la co-
munidad cristiana, es, en gran medida, alte.
racién. Con Jesi(is mismo tiene poco que ver.
Debemos golpear con el martillo critico 1a ca
pa de pintura que cubre la realidad historica
para que surjan los viejos frescos de la pri-
mitiva imagen de Jesiiz de Nazareth. ;Volva-
mos, pues, de la imagen del Cristo dogméti.
co, eclesiistleo, a la sencilla predicacién  de
Jesiis sobre el reino de Dios, sobre el Padre
eterno de los clelos ¥ la eterna vida del alma!
Volvamos, sobre todo, de la doctrina de Cris-
to del tedlogo San Pablo, al nada dogmatico
ser de Nazareth que puede guiarnos hacia Dios.
San Pablo no aparecerd, acaso, precisamente
como el falseador de cuanto Jesis queria, se.
gin Paul de Lagarde pretende, pero si como
dogmético deformador, como el segundo fun.
dador del cristianismo —asi se ha dicho
que al parecer sabia concretamente bien po-
co del Jesiis histérico y terrenal. Todo esto
fue alegado por la teologia, muy clara y eficaz.
mente, hace medio siglo. Y vuelve a hacerse
oir hoy de nuevo en el campo teologico. En
muchos casos se pretende reconocer como
norma tnica para la cristiandad lo que el
Jesiis histérico ha hecho y ha dicho incuestio-
nablemente & mismo. Extraerlo, depurado, de
la multitud del material que nos ha legado la
tradicién, constituye, en opinién de muchos,
apremiante y decisiva tarea para la teologia
¥ la Iglesia de hoy.

iQué decir a todo esto? Por lo pronto, en lo
que importa al liberalismo teoléglco ¥y =u ima-
gen de Jestis, es generalmente reconocido hoy
en la teologia clentifica que la imagen del no
dogmatico profeta de Nazareth en modo algu-
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no responde al verdadero ser de Jesis, ni si
quiera en la visién puramente historica. No
acerté a percibir, frecuentemente, rasgos de-
cisivos: fue una abstraccién. En realidad

Jesis no predicé wun Evangelio intemporal de
la humanidad. Lo que hizo fue atribuirse una
plenipotencia que sobrepasa todo 1o gue los
profetas se habian atribuido, a saber: la pleni.
potencia de obrar en nombre de Dios ¥ ser por-
tador de la gracia y de la justicia. Anuncié
su hora como la postrera, la decisiva, vincu-
lando la decisién sobre salvacion y condenacitn
a su palabra y su persona. En tal sentido, lo
que de €&l dice la llamada teologia eclesiistica
aparece dispuesto y preparado por el propio
Jesis con su pretensién de plenipotencia. EIl
dogma de Cristo empieza con Jesis mismo.
Afiidase el segundo origen de la comprension
cristiana de Jesis, la pascual experiencia de la
resurreccién en los primeros cristianos, es de.
cir, el hecho de que, segin el testimonio del
cristianismo primitivo, el Crucificado se mani.
festd con nueva vida poco después de su muer-
te, lo que llegd a constituir la piedra angular
para todo el pensamiento sobre Cristo, para
toda relacidon con él. Aqui nace la teologia
cristiana, su comprensién de Jesucristo. La re.
surrecclén slgnificé que con ella el propio Dios
proclamé gque Jesucristo mismo lo era todo.
En él esti presente el Reino de Dios. Su ple.
nipotencia es confirmada. De él depende la
salvacion. A partir de la resurreccién se evi-
dencid también el sentido de la terrible muer.
te de Jeslis: el hecho de que esta catistrofe
supone un misterio, el misterio de la muerte
de sacrificio ¥ expiacion, del amor, que traspa.
sa toda la miseria de los hermanos que viven
alejados de Dios, la padece hasta la 1ltima
hondura ¥ la torna ¥ encamina a la salva-
ci6n, a la paz con Dios mismo. Asi se empe.
z6 a interpretar el sentido de la wvida ¥ la
muerte de Jesis a la luz de la resurreccién. Se
empez6 a comprender més de lo que podia
comprenderse en los dias terrenales de Jesis.
Jesiis mismo no habia hablado de ello, apenas lo
habia Insinuado. S6lo con gran reserva y so.
briedad ha hablado de si mismo. Pero —de
ello estaban seguros los primeros creyventes—
lo que aqui se habia omitido, Dios mismo lo
dijo con su resurreccibn ¥ sblo en virtud de
este pascual acto-palabra divino, se manifestd
a los ap6stoles en toda su evidencia quién era
Jestis ¥ cudil el sentido de su vida.
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Puede, por consiguiente, decirse que desde sus

albores la cristiandad no ha conocido otro
Cristo que el prepascual y el pascual en uno
solo: el “histdrico” y el deificado. Nunca la
primitiva cristiandad vivié s6lo de lo que el
Jesus historico habia dicho o habia hecho, si
no siempre al mismo tiempo de lo gue de él
se reveld por la resurreccién, en vital potencia
transmutado. S6lo en virtud de esto se ha
conservado la imagen gdel Jests de Nazareth his-
torico. Se recopilaron los recuerdos del histo-
rico porque se creia en el vivo ¥ en &l se con.
fiaba. Lo que el liberalismo ha llamado el “Je.
sus historico” nunca hubiera cobrado esa
fuerza que mueve al mundo ¥ gque con nuestros
ojos contemplamos. A pesar de sus graves
conflictos con el fariseismo judio, el Jests asi
interpretado no se evadit de la esfera de la
posibilidad judaica, lo que ha hecho que los mo.
dernos pensAdores judios reclamen para el ju-
daismo al profeta Jesis con toda su dura cri.
tica de las formas judias de piedad y devocion.
Jesiis ha rebasado las fronteras del judaismo
¥ ha hecho historia justamente por la interpre-
tacién y la predicacién de los apostoles en vis.
ta de la resurreccién, transformado en el Cris.
to del cristianismo primitivo.

Asi las cosas, la llamada teologia eclesiastica
no veri un presagio negativo, como un falsea-
miento de lo que Jesis de Nazareth era y que
ria verdaderamente, sino un presagio funda-
mentalmente positivo, algo que en conjunto
aparece como legitima expresibn de lo que
Jestis era realmente a la luz de su trinsito
La interpretacion apostolica de Jesfis no seria
entonces un pecado de origen del cristianismo
primitivo, sino, en lo fundamental, el nacimien-
to de la verdad auténtica, vélida. Seria enton.
ces un evidente error si creyéramos posible
busear y encontrar un vinculo con Jesi(is al
margen de los apdstoles y su mensaje. En
realidad ellos son sencillamente los indispensa-
bles e ineludibles intérpretes de Jesiis. A sus
formulaciones teologicas del Evangelio no es-
tamos ligados por la ley. Son de todos modos
miltiples y cobran forma, segin la diversa in.
dividualidad y orientacién, condicionadas to.
das entre si por la situacién espiritual con-
tempordnea y la tradicidn. Pero a través de
tan diversas formulaciones, a pesar de toda
la vinculacion temporal, se abre paso, con
central virtud, un Evangelio apostdlico dotado
de unidad, una predicaci6én al cabo uninime:
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en ella tenemos al verdadero Jesucristo por
intermedio de sus mensajeros.

La mixima de que el Cristo de los apdstoles
es fundamentalmente el Jesis de Nazareth rec-
tamente interpretado, constituye, en un vasto
frente, la divisa actual de la teologia. Ahora
bien, en parte ha cobrado en ella una agu-
dizacion, una exageracién que dan fque pen-
sar y provocan la réplica. El péndulo alcan-
za con mucho el extremo opuesto al anti-
guo interés por el Jesis historico. S1 antes se
pretendia (y se pretende ain por algunos tedlo.
g0s) que s6lo el llamado Jesis historico es el
que vale, es el auténtico, ¥y no la predicacién
apostolica de Cristo, se defiende hoy por al.
gunos la tesis contraria: para la fe cristia-
na solo es de interés la predicacion de los apés.
toles, el Jesis histérico no le importa nada.
El testimonio de los apdstoles sobre Cristo se
entrega a los hombres como la palabra de
Dios. Frente a este testimonio no debe plan.
tearse el problema de su legitimacion. Ante
una palabra que nos llega con semejantes titu-
los no hay por qué preguntar mis, ni echar-
se a la blisqueda de testimonios histéricos que
la respalden. La palabra apostolica se legiti-
ma & si misma por lo que de su contenido me
atafie como palabra de Dios. Se peca, pues,
contra la esencia misma de la predicacién de
la palabra divina al pretender hacerla fidedig.
na con fundamentos histéricos. Estos argu.
mentos han sido blandidos con especial ener.
gia ¥ rudeza por el teflogo de Marburgo Ru-
dolf Bultmann. No deja de ser sorprendente,
yva que gran parte del trabajo de su vida se
ha consagrado a la investigaclin de la tradi-
cibn de Jesis y con ello claro gque también
al conocimiento del Jesis historico.

Se comprende que tal consigna haya significa.
do alivio para muchos. Se ha pensado que la
investigacion de la vida de Jests, la bilsque-
da de lo incuestionablemente auténtico, de lo
primariamente puro, entre todo el mosaico
de lo posterior y secundario, nos ha dejado
tan ingente aluvion de inseguridad y duda,
gue la fe, que pide firme base y certidumbre,
no puede vivir de los resultados de la investi.
gacion historica. jQué alivio, verdaderamente,
dejar todo esto a un lado ¥ ocuparse sélo de
la predicacion de Cristo por los apbstoles, de
lo que interesa a la parroquia, a la comunion
de los creyentes!

Ahora bien, esta liberacién, este desentender.
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se de las miserias, insuficiencias e incertidum-
bres de la investigacién histérica es comprada
a un precio que la fe no puede pagar. En su
“Vida de Jesas" de 1835, David Friedrich
Strauss pretende probar que, en lo esencial, la
imagen de Cristo del Nuevo Testamento es
el producto de una mitificacién, es decir, que
no es fiel trasunto de algo efectivamente acae
cido, sino que se trata de una creacién poética
en la que se ha insertado una idea religinsa.
Se han dado siempre en la vida religiosa esta
clase de mitificaciones. En la doctrina de
Cristo del Nuevo Testamento se evidencia el
influjo de la idea del Salvador esperado por
la religiosidad judia y helenistica. ;No seri,
en su conjunto, el mensaje de Cristo obra de
la fantasia desdoblindose en el mito? No es fi
cil eludir sencillamente esta cuestion para quien
considera, con método comparado, el advenir
de otras religiones. Es una pregunta que exi
ge respuesta. La cuestion no se resuelve, pues,
ateniéndose a la predicacion apostélica y acep-
tindola como tultima data indiscutible. Podria
ocurrir —como pretende la teoria marxista
del origen del cristianismo— que la primiti
va, apostolica imagen de Cristo, sea fruto, en
lo esencial, de la nostalgia de redencion de la
época, en todo easo gue la persona llamada
Jestis, que en el trasfondo de la totalidad se
yergue, haya experimentado, muy allende su
modesta significacién, una inflacién gigantesca,
una supervalorizacién y exaltacidn religiosa,
hasta quedar convertida en el Salvador del
mensaje apostélico. Pero jqué nos garantiza
que con la figura de Cristo ha ocurrido esto
realmente? La fe tiene que preguntar sobre es.
ta garantia. Para ella es decisivo que la figu-
ra de Cristo no sea una creacién poética de
1a nostalgia del hombre, sino una auténtica rea-
lidad inmersa por Dios en el mar de miseria
de la existencia humana.

La garantia s6lo puede consistir en la demos.
tracion de que la predicacion de los apdstoles
sobre Jesucristo no es otra cosa que la répli.
ca a algo realmente acaecido, a la plenipoten.
cia que el verdadero Jesis de Nazareth se atrl-
buyt realmente y realmente vivi6. Ahora
bien, esto quiere decir que debemos retrotraer
nuestra pregunta a dias anteriores a la pre-
dicacién de los apdstoles, buscando el nexo
con la historia que la antecede, con la perso
nalidad historica de Jesis de Nazareth.

En forma méis téAcita que expresa, esto se
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ha reconocido, en el lapso de la 1ltima déca.
da, incluso por la escuela de Rudolf Bultmann
Una parte de sus discipulos se ha distanciado
aqui notablemente de su maestro. Pretenden
que la teologia no puede eludir la inguisicion
histérica allende el mensaje de los apostoles,
que incluso debemos rastrear en su predicacion
la historia que le dio vida y aliento (G. Born-
kamm) .

Esta busqueda no serd, en modo alguno, ocio.
sa, todo lo contrario: nos dard como fruto un
resultado perfectamente claro y preciso, por
mucha que sea la incertidumbre que se man
tenga atn en los detalles. Noz lo demues-
tran, por ejemplo, el libro sobre Jesias de G
ther Bornkamm ¥y el nuevo trasunto de la ima-
gen de Jesis que debemos a Gerhard Gloege.
iQué resulta de esta inguisicion? Sobre todo lo
siguiente: el hecho, realmente memorable, de
que a través de toda la historia de la tradi-
cion de Jesis, en todas sus fases, su imagen
se mantenga una y la misma y se mantengan
los rasgos esenciales de su ser y hacer perso
nal y ello desde los mas remotos hasta los
ultimos estratos de esta tradicidn, incluso en
San Juan, incluso en los pasajes legendarios.
No retiramos nada de lo dicho anteriormente:
las palabras de Jestis han pasado por una evo
luci6n historica, han sido, en parte, comple-
tadas por la comunidad de los fieles, en par.
te transformadas y aun coloreadas con ma
tices nuevos. A pesar de ello, el Jesus del
Evangelio se mantiene el mismo siempre en lo
esencial, con uno ¥ el mismo rostro, propio,
privatisimo, inconfundible.

Le reconocemos una y otra vez sin la mids li-
gera vacilacion. Aun estando compuesto el
gran mosaico de Jestis de multitud de frag.
mentos, pequefios ¥y grandes. Muchos se evi
dencian en seguida, a quien los considera sin
prevencién, como tan auténticamente histori-
cos ¥ originales en su densidad concreta, que
es completamente imposible gque fueran in.
ventados ¥y todo el mosaico que asi se fué for.
mando nos brinda una imagen vivisima de Je-
2iis, en si dotada de unidad. Uno se dice: aqui
se ha trasuntado y modelado una realidad au.
téntica y vivida, acufiada por el troguel de
su imagen propia y verdadera. Y no sélo la
fe juzga asi. Lo intuye también el historia-
dor profano. ¥ no importari que se crea o
no en Jesucristo para reconocerlo. Inversamen-
te, la imposibilidad de que la imagen de Jesis
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haya sido inventada, la seguridad de su au.
tenticidad histérica, no bastan para fundamen-
tar la fe en Jesucristo. S8e puede valorizar y es.
t{imar de muy distintoz modos a Jesis, sin ha-
cerse por él cristiano. Que tras la predicacién
fde los apostoles inquiramos en la historia a
que se refiere, no significa en modo alguno
suministrar una prueba histoérica para la fe
en Jesis. Semejante prueba no existe, ni pue.
de existir. Llegar a ella, llegar a la fe en
Cristo, es un misterio y una gracia divina.
Pero sin una intachable conciencia histérica
esta fe no puede vivir. El conocimiento histd-
rico no la fundamenta ¥y le necesita, sin em.
bargo.

Cabalmente por ello es de vital importancia
para la fe que la inquisicién en el fondo his.
torico de la predicacion  apostélica eVidencle
nada menos que lo siguiente: que la predica-
elén de los apdstoles sobre Cristo es la répli-
ca al mensaje que significd la historia real-
mente sucedida, verdaderamente wvivida, de
Jestis. Este carficter de réplica del primitivo
testimonio cristiano, de la imagen primitiva
de Cristo, evidencia su buen fundamento his-
torico. Por mucho que el trasunto evangélico
de Jestis haya quedado tefildo, impregnado,
condicionado por la subjetividad de la viven-
cla, por la vision individual de los que sobre
¢] nos han informado, por innegable que sea
el aditamento de la fantasia poética —en los
pasajes legendarios, por ejemplo— en su con
junto la imagen evangélica de Jesis se nos
evidencia, no como mito, ni como leyenda,
ni como obra de la imaginacién, sino edmo un
eco de lo que en el verdadero Jesis de Naza-
reth se vio ¥ con &l se vivié y por él y en él
acaeci6.

8i tomado en conjunto tiene wvalidez lo ante
rlor, ello no significa que guede eliminado ¥
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nos sea indiferente el distingo critico entre lo
histérico y legendario en la tradicién, entre
lo original y primario y lo posterior y afiadi.
do. jEn modo alguno! Pues justamente el
hecho de gue la investigaci6n historica reconoz-
¢a el cariicter legendario o secundario de al.
gunas partes, hace que otras cobren relieve en
su carficter de histéricas y originales. Este blo.
que primario, granitico, de la tradicién de Je-
sis, es la medida para todo lo demés. Pero lo
posterior, lo secundario, lo legendario, no que-
dard desvalorizado por ello. También aqui se
manifiesta la emocién de seres humanos de
aquellos dias, estremecidos por la realidad de
Jesucristo y é1 mismo se manifiesta asi. Por tal
manera, lo secundario, incluso lo legendario,
puede ser “auténtico”, si no en lo histérico, en
el sentido esencial de la palabra. Incluso na.
rraciones que no son trasunto de algo real
mente ocurrido pueden ser auténticas como
expresion del verdadero  significado de lo
acaecido realmente, histéricamente, como un
desdoblarse de su mis honda esencia. Cierta-
mente estas narraciones no piden ser leidas
como si de historia se tratara, ni deben ser
tomadas como historia, sino como expresién,
zedimentada en textos, en la que se manifies.
ta el carficter de Jesilis en forma de historia
poetizada, intuitiva. Vale esto para algo de
lo contenido en los primeros capitulos de San
Mateo ¥ San Lucas y para ciertos rasgos de
las historias de la pasién ¥y la resurreccién.
No debe esto leerse como si se tratara de pro-
tocolos histéricos, sino como testimonios, en
forma poética, de la fe en Cristo del cristia-
nismo primitivo. Leidos asi, también estos
textos, historicamente “apéerifos”, tienen para
nosotros un valor inestimable como primario ¥
cristiano mensaje de lo que Jesucristo es para
la fe.
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