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EL METODO CRITICO DE TEILHARD DE CHARDIN

por Magio OrgL

A

meno Humano" hay varias referencias so-
1 manera de trabajar y sus fines. Segiin
Teilhard la ciencia actual mira en trozos al hombre, a

El 10 de abril de 1955 a la edad de s ecia en Nueva  En el "Fer
York Pierre Teilhard de Chardin, y Rl diarel
Ihard fue ademis de un distinguido paleontélogo un especia
sta en geologia ¥ en palecantropologis

iferos

importantes bajos T la naturaleza, olvidando las conexiones profundas de
fasiles de China y sus publi il de SR __ Sl
o UDa I los seres que estudia. e a esta manera de ‘conocer
e ilhard ha alcanzado ran Ak deiiy: cidnp AibieTx ventidera fidea T
tura por su sintesis cientifica y en cspecial por su personal ¢ L Gt e f x :
cepcion. del Hombre y del Univer TR gue a “conseguir integrar al hombre total en una

en estos momentos estudiada, discutida, defendida con pasién o representacion coherente del mundo” (1).
rechazaca,

Con Teilhard desea superar las posiciones materialistas v

cspiritualistas, dete istas y finalistas; el cree que
ha llegado el momento de darse cuenta de que una in-

nto antropolig;
aspectos de su metodologia cientil
epto de ciem

especial sol

&
conc




terpretacion, incluso del Universo, tiene
que, para ser satisfactoria, ocuparse tanto del dentro

cspiritu tanto como

positivista,

como del fuera de las cosas —del
de la materia— “'mi conviccién es que los dos puntos
de vista (se refiere al materialista y al espiritualista)
seguida en una
en la

reunirin en
a generalizada,
5 sc tendri en conside-

piden reunirse

y que se

especie de Fenomenoloy Fisi

que la cara interna de las cos
yracion tanto como la cara externa del mundo”.
Teilhard se definid,

a de investigador, como

En los Gltimos afos de su vida,

rada vid

reafirmando una prolor

“un estudioso del fendémeno”, como “un fisico en el

* rechazando los nombres de fild-

viejo sentido gric

sofo y tedlogo” (

era ¢l estudio de cosas
un género
una fi-
causas secundarias deri-
e examina la filo-
. por lo
una patte |!d ser, lo que estd
presente, lo que constituye la realidad, es decir la natu-

“Hsiqué”
“fisis”, para Aris
determinado del ser, y por lo tanto la “ff

Recordemos que la

dtele

naturales, siendo la

]uwzu segunda que estudia
: las causas mi

af

iera 0 me tanto,

la ciencia que estu

pero cuyos resultados dependen de los obteni-
lel ser entero.

uso que

la investigacidn
ahora, el Teilhard del
nombre de Fisica generalizada y de su propia design
ta. El
pero no pretendia ser llamado

dos |

Se comprende,

cion como natural mismo consideraba un

hombre Fisica

que
fisico, sino que Bidlogo, Paleontdlogo, o simplemente
Naturalista.

En el “Grupo Zoolégico Humano™ (3) escribe: “Du-
rante algin tiempo avanzaré, por un terreno cienti-
fico (Fisica y Quimica) que no es ¢l mio. Que el

ninguna
problemas que superan mi
de llamada
gas fisicos y quimicos

lector no incursidn

por mi parte

vea en esta pretension

de resolver

competencia, sino tan solo una espe

dirigida por un bidlogo a sus cole

sara pedirles que den eabida cada vez mds ampliamen-
I

te en sus andlisis quimicos al punto de vista, evolutivo

ico, mediante el cual su esfuerzo tiene mayores

ilidades de

i

lazar con el Hph prosigue a su
vera en el dominio de la vida®

La Fisica generalizada o Fenomenologia tendria como
finalidad ultima la explicacién coherente de la tota-
lidad del cosmos. Teilhard pensaba en una “ciencia

integral de la Naturaleza"

al mundo en su L

que haria posible conocer

alidad y en su orientacién interna
que
la fisica, a la quimica, a la
ete.

medio de cientifica, ciencia
a la

alaj

por la experiencia
biologia,

reuniri

mtologia
la naturales Fenomenolo-
e una g
que seri posible en el futuro, su exis-
darle vida; esho-

ntegral de

reneralizada)

an aspiracion de
¢l cr

Teilhard
¢l trata con sus trabajos de

CIENCIAS

zarla en sus grandes contornos; por cjemplo en “El
Grupo Zooldgico Humano', escribe, omar posicidn
el sentido y el valor del fenémeno Vida en la
universal; lanzar, si es posible, un puente
(0 al menos un esbozo de puente) entre Biologia y
. tal es (tal debe ser, por fuerza) el objeto de

sobre

evolucidn

Fisic
este primer capitulo” (4) .
Esta ciencia trabaja con datos cientificos (con fendme-
leye pero también expresa espe-
cialmente una intuicién fundamental o un sion de
fondo. §i la nocion de fendémeno, de hipdtesis y de ley,
Teilhard, fuesen las mismas que las de cualquier
cientifico del siglo xx; nueva ciencia, fuera de
aspirar a un conocimiento mds integral, no tendria ma-
yor significado e importancia. Sin :mh.ngu. y por las
razones que hemes visto anteriormente (relaciones del
deano con los griegos antiguos) , el
deseo de conocer la ver a trama de la realidad no
icos,
n a

nos, con hipates

esta

pensamiento teil

ade

es posible si se hace uso solamente de datos cien

en cuanto que los fendmenos cientificos nos dar
conocer y no la verdadera realidad. Es
verdad que Teilhard escribia en 1948, sobre su propia
metodologia: “Esencialmente el pensamiento del P.
Icilhard de Chardin no se expresa en una metafisica,
1 una especie de Fenomenologia. Refundiendo y
dominando toda la experiencia una ley de recurrencia
1 toda la experiencia: ley de complejidad-
(5); pero también en esta ¢ encuen-
1 los datos necesarios para reafirmar nuestra inves-
gica: Veamos: 1) €1 no es un metafi-
sico en el sentido tradicional de la expresion; es decir
¢l no es autor de un conocimiento especulativo de la
razdn, que nada toma en las ensefianzas de la expe-
sirve de simples conceptos; 2) él
es “una especie de fenomendlogo”, en cuanto que €l
no s un fenomendlogo de la escuela de Husserl o de
Heidegger, sino que solamente un estudioso de los
fendmenos; y Comple-
y por lo
tanto esta ley de recurrencia permitird no sélo conocer
cientificamente el pasado y el presente sino también el
futy Fenomenologia de Teilhard apoyada en
esta ley « U Ver
gua
profundas’

las aparicncias,

5

s¢ impone

conciencia”™
t
tigacion metode

riencia y que solo se

¢l picnsa que una ley (la de

jidad-Conciencia) explica toda la experiencia

0. La

* TCCUTTEnCid

que firma una anti-
atreverd a estud

de los

intuicion, se las “causalidades

fendmenos; as todo

ado, presente o fu-

conocidas é
¢l horizonte experimental |

turo)  se develard al cientific

“Freocupado por los lazos y por la Sucesion, que ma-
nifestaban estos fendmenos, no me ocuparé por tanto
de sus causalidades profundas.
una
fisi

Acaso me atreva hasta
“ultrafisica

sCausalidades profunda
1, no debemos sorp

, gultr
dernos de estos con-

Pues

ceptos: si la ciencia solo se ocupa de las apariencias
quien desee ir mids alld,

conocer lo que estd mis al
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de los fendmenos y de sus relaciones causales mensu-
rables cientificamente, tendrd que hacer “ultrafisica™.
Esta ultrafi
que para Teilhard se trata de una disciplina cientific
hasta el presente no reconocida como tal. Con su ley

ca no es metafisicn, Debe quedar en claro

de recurrencia experimental, segin Teilhard, wverifi
cable en el campo riguroso de la ciencia, v convenicn-
temente cxtrapolarizable a la totalidad del Espacio y
del j‘j'-mpu, el cientifico lograri primero conocer las
causas profundas,
fendmenos que expresan los acontecimientos pasados y

mar armoniosamente los datos y

presentes, y segundo, ver el futuro de la Humanidad,

anticipar ¢l destino de la especie humana.

En 1954, en ilaridades de la Especie Huma
na' (7), luego de criticar los trabajos de Eddington y
Huxley, ¥y Ch-Galton Darwin, que tratan acerca del
destino del hombre (8) por su "carencia de principios

15 sir

solidos que sirvan de base a las conjeturas propucsts

escribe: “sin pretender, por mi parte, ser mis clavivi

st tercera

dente que los demis, quers
parte, hacer obser
cierta ley

in embargo, en

ar cdémo prolongando ldgicamente
una
ipre como de valor universal— nos vemos le-

de recurrencia nocida de VEZ ¥

—rec

para sie
vados no
mente la continuacién de la Humanidad, sino por lo

ciertamente 3 Tepresentarnos imaginativa-

menes, a reconocer la existencia de ciertas condiciones,

de ciertos contornos fuera de lo que no es concebible

nuestro mundo de ma

, porque resultaria contra

dictorio respecto de ciertas caracteristicas positivas y

definitivas de

uestro mundo de hoy".

ley, la de
¢ 1a lleva hasta su limite extremo; al hacer

El cientifico descubre
Concienc
esta opera
categorias ya que el mismo, mediante sus estudios, ha
descubierto que la Humanidad se ha regido por una

una Complejidad-

n de extrapolarizacién no abandona sus

ue haciéndolo en el

ley en el pasado, s presente, ¥

continuard en el futuro.

Teilhard no solo opel cientificas acep-
tadas por todos, sino que teoriza haciendo uso de leyes
ampos de la realidad que no son fotogra
bles —para hacer uso de una de sus expresiones
en uni

ACETER €

e todo, su creencis

nocién de ley v
gran ley universal que explicaria todo el gran proceso
ehsmico, ¥ que permitiria la accidn de otras leyes, le
permiten incluir dentro del campo de la

encia expe-

rimental un territorio del conocimiento que hasta ahora

no ha pertenecido al estudio de lo* Real-experimental”,
la

Sus estudios sobre ¢l Futuro, sobre el destino «

Zooldgica

su “Ultrafisi
(Fisica

Humanidad, como Especic

son partes por lo tanto, de su Fenomenolof
Generalizada) .

Resta ahora, preguntarse: Jjorec Teilhard que la cien
. su Fenomenologia, es la tnica disciplina del pen-

CIENCI1AS
samiento que puede estudiar y conocer los fendmenos y
las causas profundas que los producen?
En la Advertencia del

Teilhard
declara que “mis alli de esta primera reflexitn cienti-

endmeno Humano'

fica, desde luego, queda un lugar abierto esencial y
despejado para las reflexiones mis profundas del fil-
mis adelante dice—: “‘tengo
confianza de haber reconocido con alguna justeza, en
periencia, el movimiento de conjunto
1) y sefialado en los |
costos que, en sus pasos subsiguientes, y por
len superior, el pensamiento filosofico y el reli-

sofo y del tedlogo” —y

¢l plano de la ¢

(hacia la uni

108 lugares los

TAzOnes

de

gioso se encontrarian con derecho a exigir”,
La ciencia, la filosofia y la religion permiten segin
Teilhard tres maneras distintas de conocimient

mu-

confundirs
perimental” desde
hard aspira a si-

mente, 2y

chas veces marchan paralels

abardande el estudio de lo “R

T

tuarse en el campo cientifico y muchas veces lo logra y

“ingulos v planos diferentes

sin embargo, en otras, tal vez por razoncs de orden su-
perior, pasa a otro campo: el ultrafis

o,
Cuando leemos sus articulos sobre “El Porvenir del
comprendemos que su autor ha abandonado
y ¢l plano rigurosamente fenomenoldgico,
imos y apreciamos el
esfuerzo extraordinario de Teilhard por fundar una
disciplina que apoyada en “serias extrapolarizaciones™
Y el una ley experimental de re-
currenc tornos y nos muestre las gran-
des lincas del futuro humano. Debemos reconocer que
su tratamiento del Futuro de la Humanidad es dife-
rente al de otros autores, sobre todo porque en él se
distingue un conjunto de datos cientificos, de herra-
mientas cientificas, que dan mayor sericdad a sus refle-
xiones ultracientif

pero, junto a lo anterior, s

Y €

eptamiento de

* nos dé los co

1

Para

finalizar umiremos a modo de conclusidon lo
expuesto acerca del método cientifico y de la nocién
de ciencia de Teilhard.

1) Hay en Teilhard desde muy joven, algunas intuicio-
nes o visiones, y en especial una que se refiere al
movimiento del mundo, que con el tiempo son enri-
quecic por los datos cientificos, hasta convertirse,
sobre todo en ¢l caso de la deriva del Universo, en leyes
: ley universal de desarrollo o Evolucidn.

e
2y Teilhard, paleontdlogo de gran prestigio, trabaja
cientificos; ¢l mismo se define como un
fenomendlogo, como un estudioso de los fendmenos;
sin embargo, existe en €l, con relacién a lo que sig-
nifica el fendmeno junto al sentido rigurosamente cien-
tifico moderno, aquel gricgo antiguo, que identifica
a los fendémenos con las apariencias, con la consecuen-
1 ntal para comp ler ¢l trabajo y el pen-
samiento cientifico de Teilhard, de la limitacidn del
conocimiento de lo “Real-Experimental” y de la nece-

con datos

cias,
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la realidad Gltima de lo que se estu
unto con hacer uso de los datos cientifice

tesis ¥ fdrmula algunas le
nte aqui se encuentran, para 1

1 precisos: uno cientifico, cs

suposicidn necesita ser verificada y

1 ciertos casos, se ha

sicin ya alcan a. Asi

ipdtesis @

m las leyes de Teil

resion automdtica de f

interesantes y valiosas hipétesis de trabajo ¢

ueden ser con

adas —en un plano cienti

eves universa
El estudio de

Re

ard, serd posible si se cc

1-Exp

truyen pu

oo v el fisico

s palab

ama Fisi

Natu

1 Hombre v ¢

ieva ciencia, que ¢l 1

o Ciencia

aleza.

gral «

cstudia

‘resente sino también

uso de ciertas leyes

alli de las apariene

feras causas

Fisica o Ulira-Fisica necesa

iamer

Generalizada.

ilhard uno de los v

caminos son el pe

CRIBEN PRIN
TRUCTURALES I
SUBSTANCIAS BIOL(

Al cabo de una s

e de ensayos que se pro

1 1
descy

ir un “principio estructural, de uniy

dez, en la génesis de las substancias bic

por

confirmd Thicle que sobre la base de tal pr

wible producir artificialmente tejidos anim

s, T

yes cientifi-
a hipdtesis,
decir como
oLro, como
el paso de
hecho muy

hard; como

Complejidad-Conciencia, la ley de desarrollo, vy

linculos evolutivos son

Jue aun no

fico— como

rimental”, segin Teil-
tes entre el

a5, 5¢ Cons:

a Genera-

sta nueva
el Universo

1 intentard

universales

ias, es de

la Realidad: una Hyper-
deben  formar

riados ca-
trama de

nsamiento

CIP1OS
JE LAS
)GICAS

longd du-

1 profesor Heinrich Thicle, de Kiel, logrd

ersal vali

cas”, Res.

ntas que se le hicieron, informé y

icipio seri

ales y ve-

CIENCIAS

ofico v el religioso. Teilhard hace uso de la via

entifica v a veces, con el fin de alcanzar la mis
wdntica del Todo, sobre todo en lo referente
1 est rvenir, v porque ellos son paralelos,

pasa « mino a otro para volver a retomar el de

la cien

Estos co de la metodolc

a cientifica de
: estudiado por sepa

Teilhard, que her

ado en las pi-
15 anie

es. constituyen un totlo apretado que le
struir una “vision del mundo”, Sin lugar
dudas que su formacion religios

su lectura de los

1
Ic

escolisticos

los pen s gricgos antiguos, v su
rmacion cientifica moderna, lo convirtieron en un

que rebasaba a sus colegas cientifico.
del

de método v de campo

v que le permitia ver las tar

nerosid

Rev. de Occidente. Madrid, 1958

2 de enen

Madrid

El profesor Thiele, que ensefia quimica coloidal en la
Univi

idad de Kiel, en ¢l curso de sus investi

consiguid experimentalmente disolver el cristaline de
vacunos y reestructurarlo a su primitivo estado en el
tubo de ensayo. Se le lograron experimentos similares
rtilagos animales y hum

Confirmd Thicle que entre sus experimentos se cuenta

la produccidn artificial de dientes “naturales
halla préximo a re

¥ que se

cer experimentalmente la substan-

cia dsea dentaria, lo que, dentro de un lapso pruden

cial, hard posibl

generar dientes en la region defectuo-

Thicle ha hecho demostra

iones sobre sus experimentos
cion del Instituto Pasteur. Lo habia
cso de Quimicos de Los
e Investigacion de Nue

en Py

is a invit

hecho anteriormente en el Cor

v en ¢l Centro ¢
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