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El problema de la division de la historia
en periodos

L.a voz Edad Media es una incorporacién reciente en la ter-
minologia histérica. En Francia sblo se adoptd oficialmente en los
textos de estudio en 1836. Esta expresién implica un problema, el de
la divisién de la historia en periodos (Periodisierungen) y esta es
una cuestién que ocupa preferentemente la atenciéon de los histo-
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riadores y filésofos de nuestros dias. ¢Qué significa un periodo his-
térico? Un juicio sobre un lapso de tiempo, sobre sus fuerzas, sus
actividades, cuyo conocimiento sirve de base a un juicio de valor.
Sefiala asi un punto 4lgido en un desarrollo y al mismo tiempo es
una sintesis de todo lo que puede considerarse de importancia en di-
cho perfodo. La divisién de la historia en periodos remonta a los
tiempos més remotos. Haremos una rapida resefia de las tentativas
‘para dividir el curso de la historia universal.

Las primeras divisiones fueron basadas en los metales. Hesio-
do, poeta anterior a Homero, distingue cinco edades: oro, plata,
bronce, héroes v hierro. Esta divisién fué general entre los pueblos
de la antigiiedad. Zaratustra entre los persas comparaba la histo-
ria a un arbol con cuatro ramas de distintos metales. Daniel en.su
famosa interpretacién del suefio de Nabucodonosor, la compara a
una estatua fabulosa hecha con distintos metales.

A los metales sucedieron las edades del mundo. Los persas co-
nocen como duracién del mundo cuatro estadios de doce mil afios,
después de los cuales vendra la destruccién del planeta, que Daniel,
en la Biblia, asimila a una sucesién de cuatro reinos. Estas divisio-
nes muestran la costumbre de relacionar los hechos con algo tras-.
cendental y asi como hoy hablamos de potencias, corrientes, ideas
o tendencias, en esa época se relacionaba todo con la religién. Al
mismo tiempo la cultura antigua no concibi6é divisiones de carac-
ter ‘universal: eran historias particulares. Sélo con el cristianismo
nace la idea de humanidad con referencia a un desarrollo 6rganico
del mundo vélido para todos los habitantes del planeta. Como se
comprende, estas divisiones no eran estrictamente histéricas. El
humanismo bajo la influencia de la antigiiedad comienza a valori-
zar de manera diversa el desarrollo de la historia. A lo antiguo que
representaba la perfeccién se opone el tiempo de la obscuridad, de
ignorancia, de barbarie. Se pensaba que entre ellos y los antiguos
habia una época de menos valor, gética.

En el siglo XVII esta idea fué condensada por Cristébal Ce-
llarius. En su libro Historia Tripartita Meddi Evi, la voz toma
carta de ciudadania. Este espiritu didactico dié origen a la divi-
si6bn generalmente aceptada de Edad Antigua, Edad Media y Edad
Moderna.

En nuestros dias se ha reaccionado contra este criterio y se ha
tratado de basar las divisiones en concepciones filos6ficas, no en
‘meras aproximaciones cronoldgicas. Lamprech defendié la teoria
de los diaposones, es decir, que la historia de cada pueblo es una se-
rie de periodos tipicos cada uno de los cuales estd marcado por un
caracter psiquico colectivo que se expresa en todos los aspectos de
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su vida. Breysig acept6é la terminologia tradicional, pero segin él,
estos periodos son estadios independientes que cada pueblo tiene
que recorrer. De esta manera los griegos tienen una edad Moderna
(400-30 A. C.). Los romanos (133 A. C. - 476 D. C.). Los germanos
la viven desde 1789.

Hay asi un cierto paralelismo de desarrollo en todos los pue-
blos del mundo. El més radical de los impugnadores de la teoria
tradicional es Osvaldo Spengler que la -ha bautizado con el nombre
de sistema ptolomaico de la historia. La Europa occidental es el
polo inmévil alrededor del cual giran enormes culturas. En esta
perspectiva falsa vemos a una China en miniatura frente a grandes
figuras occidentales. El error inicial es creer que la historia es una
inmensa tenia que va sumando anillos segun el transcurso del tiem-
po. Para déterminar cu4l de los anillos es el mas importante se re-
curre, sea a la madurez intelectual, a la humanidad, a la felicidad
del mayor ntimero, a la concepcién cientifica del mundo, etc. Este
criterio es, para él, absurdo por cuanto en esas épocas se fijaron
distintos ideales a los nuestros. En cambio Spengler considera el
desarrollo no como una linea recta, sino como la:evolucién de nue-
ve culturas fundamentales cada una de las cuales debe pasar o ha.
pasado por las mismas etapas bioldgicas: germinacién, madurez,
agotamiento y muerte. La historia es asi el maravilloso advenimien-
to y perecimiento de formas culturales orgénicas.

El ntimero de las objeciones acumuladas contra la divisién de
la historia en periodos es bastante numeroso. En primer lugar la
-evolucién histérica s algo continuo, una corriente ininterrumpida
en que no se pueden establecer cortes precisos. No existe la ‘unidad
de la cultura humana, por lo cual la historia universal es una ficcién.
En el pasado cada civilizacién exige una divisiéon cronolégica par-
ticular y para nosotros no hay cultura universal sino en la civiliza-
cién europea. Sin duda nos referimos a otros paises pero en el sen-
tido que ellos ayuden, por contraste, a conocer mejor el nuestro.
Talvez en el futuro se pueda hablar de algo universal debido a la
uniformidad creciente de la vida del mundo.

Por tGltimo, si examinamos cualquiera etapa de un desarrollo
vemos reunidos ahi fenémenos de toda indole, de orden politico,
econémico, intelectual, religioso,. etc., cuya evolucién respectiva
no marcha al niismo paso. ¢Se puede establecer entre ellos sincro--
nismos?, se pregunta Henry See. Spengler lo ha intentado. ¢Cuéles
serian entonces las condiciones esenciales de la vida histérica que
dan cierta uniformidad a un periodo? Los roméanticos hablan del
espiritu de los pueblos. Haegel hizo de esto algo metafisico. Pero
desde el punto de vista de la cultura stiene algin elemento de
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superioridad sobre los otros?; ¢cual seria el factor méas importante?
Aqui cada cual daria rienda suelta a sus propias convicciones. po-
liticas, religiosas, econdémicas, etc., y discerniria en la historia una
direcci6én que lo conduciria al punto en que se encuentra el intér-
prete.

Volviendo a la Edad Media y aplicando lo dicho, sin duda cro-
nologicamente podemos situarla entre 376, 476, 385 y 1453, 1492,
1517 segin sea la nacionalidad del autor. Pero icuiles son los fac-
tores culminantes que permiten anunciar un nuevo periodo? (es
la caida del imperio romano? ¢son las invasiones barbaras? ies la
difusién del cristianismo? Hoy dia sabemos que las invasiones no
fueron catéstrofes sino lentas filtraciones, que las instituciones ro-
manas persistieron, que la iglesia se impregndé de cultura romana,
etc. Si no podian verse claramente los elementos esenciales del nue-
vo periodo, habia que hacer, al menos, -una unidad interior. Se hizo
de este periodo un simbolo poético en tiempos del romanticismo,
de obscurantismo para los racionalistas. ‘El siglo XIX arroj6 esta
ideologia”superficial y se hicieron esfuerzos para buscar la unidad
interior en el feudalismo, en la religién, en la economia directa, €etc.
Pero no hay ninguna definicién que sea valida para todos los siglos
que encierra este periodo. Sin embargo, esto no ha impedido a los
historiadores que la consideren como época tipica y se habla asi de
una Edad Media en la Grecia arcaica, en el Egipto y en el Japén.
La palabra es inadecuada. No dice nada sobre lo intrinseco de esa
edad. A pesar de todo, basadndose en: una sintesis se puede indivi-
dualizar a grandes rasgos, de una manera relativa, subjetiva a. es-
tos siglos. Sus ideales, sus-métodos de accién y de gobierno y su
concepcién del mundo difieren profundamente de los nuestros.
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