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El Pert no comienza su historia
en 1529, con la llegada de Francis-
co Pizarro, de la. misma manera que
la historia de América no comienza
en 1492, con la llegada de Coldn.

Si fué tan importante la llegada
de los occidentales a estas tierras, sin
embargo no es para creer que por
ese mero hecho llegan a dar vida a
una historia que por otro lado ya
existia desde mucho tiempo atras.

No es nuestro objeto averiguar el
origen de la Historia peruana. Ella,
como el origen de la historia de to-

dos los pueblos de la tierra, es des-

conocida. Se pierde entre mitcs y
leyendas y su antigiiedad abarca has-
ta los mas lejanos tiempos de la hu-
manidad. .o

La wverdadera historia peruana
antes de la llegada de los espafioles
sigue todavia siendo problema pa-
ra nosotros. Aun no se le ha dado
la importancia que merece por nos-
otros mismos. Se ha hecho poco, se
estd haciendo algo, pero aun queda
mucho que hacer al respecto. El co-
nocimiento del Pert aborigen esti
comc los estudios de la civilizacidén
egipcia antes del descubrimiento de
la famosa piedra de Champolion.

Lc que si ya sabemos es que dos
siglos antes de Cristo, o sea mucho
antes de la fundacién del Imperio
romano, florecfa wuna civilizacién
bastante .avanzada, cual es, la de
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Chavin. Que antes del Imperio in-
caicc.—en el cual por mucho tiem-
po se ha visto la culminacién de la
cultura- aborigen— existié una en
muchos aspectos superior a ésta, cual
es la de Pachacamac, etc., etc.
Cuando llegaron los espainoles
encontraron al imperio del Tahuan-
tinsuyo, cuya antigiledad data mas
o menos del siglo XI de nuestra era,
Vasto imperio que agrupaba bajo
sus cuatrc suyos a'cast la totalidad
de los pueblos del Pacifico, confor-
me lo atestiguan todos los cronistas
de la.Colonia, aun aquellos que mas
aversién mostraron hacia lo nativo.
“Conquistar y gobeérnar un imperio
tan dilatado careciendo del caballo y

; de la rueda, debié ser una empresa
ciclopea.

Sin embargo, mnunca ha
existido una organizacidn mas mi-
nuciosa que la de los incas’’. Los in-
cas consiguieron la comunidad de
las tierras y sus caracteristicas tipi-

‘cas estuvo en el funcionarismo, en

la estadistica, en la -utilizacién de
cada hcmbre para los fines estata-
les. En el Peri de entonces era des-
conocido asi el hierro como el caba-
Ho, la rueda o la doliente leyenda
de Criste. El Imperio todo era una
muchedumtre que tenia dos cosas
que ahora no tenemos: tradiciones
e instituciones.

A principios del siglo. XVI, a la
muerte de Huaina Capac se suscita



una guerra civil entre sus dos hijos.
Huascar y Atahualpa. El primero
“hijo legitimo tenido en la princesa
imperial del Cuzco; el segundo, hi-
jo natural tenido en una princzsa
quitena, mientras su estadid después
de la conquista de dicha regién. En
estas circunstancias llegan Pizarro y
sus companercs. Es sabido por lo
demias, que con ligeros obstaculos
llegan a Cajamarca; apresan a Ata-
hualpa —cuyas huestes ya habian
triunfado 3cbre las fuerzas de su
hermano— lo condenan a muerte y
en pcco tiempo tienen el dominio de
todo el Imperio.

Se ha dicho con bastante frecuen-

cia, que el hecho de que un pufiado -

de aventureros lograran dominar a
un vasto imperio, significa que és-
tos eran por ese mero hecho inferio-
res culturalmente. Lo cierto es que
la dominacién guerrera no significa
superioridad en modo alguno. Y si
juzgidramos con igual criterio otros
hechos histdéricos, tendriamos que
aceptar que los griegos —pais de fi-
s6sofos y artistas por excelencia
eran inferiores a los romanes que
lcs dominaron; que éstos, a su Vvez,
eran inferiores a los barbaros por
iguales razones; y en tiempos mas

recientes, Francia —Jla lumbrera de

la- humanidad— con respecto a-sus
jnvasores que .no han necesitado
mas que unas cuantas semanas pa-
ra sojuzgarla.

Nosotrcs nos explicamos la con-
quista por la superioridad de la
técnica guerrera y por la anarquia
interna. El casco, la coraza, el arca-
buz y. el caballo, frente a las fle-
chas indigenas; por otra parte, co-
rrupcién en la clase dominante, re-
lajacién de las costumbres y divisio-
nes internas, en momentos en que
tcdo el Imperio peligraba.

El espafiol, con la ceguedad con
que vinc a América. no Vid en estas
tierras mas que barbarie y salvajis-
mo. Y los cronistas, al juzgar las
instituciones autdctonas con ese pre-
juicio, no hacen mas que empafar

y oscurecer con sus .versiones la ver-
dadera cultura incaica.

Ccn la conquista se interrumpe
Lruscamente el desarrollo auténomo
de la nacién quechua, pero no se
logra la inmediata sustitucidon de las
leyes y costumbres de los indigenas
per la  de los conquistadores. Sin
embargo, este hecho abrié en todo
orden de cosas, asi materiales com~
espirituales, una nueva era dentro
de nuestra historia. Por que el con-
quistador nc sélo matd indios y se
apoderé de sus riquezas, sino que
también se cruzd con él y fundé ciu-
dades. :

Cuando Espana trasplanta sus
ingtituciones sobreviene la Colonia.
Y la Colonia “‘significa 300 afios de .
duro trabajar sobre el alma y el
cuerpo de una inmensa raza some-
tida”. .

Perc a pesar de todo, .los pobla-
dores genuinos mantienen su pode-
rosa influencia en los conglomera-
dos sociales de que' formaron parte.
“El arcabuz, el perro, el caballo y
la espada, si bien doblegaron, pero
nc exterminaron ni destruyeron la
estructura fundamental d2 las colec-
tividades tan sélida y secularmente
organizadas’’.

Llegamos a fines del siglo XVIII
en que comienzan las convulsiones
libertarias. Tupac Amaru, los her-
manos Angulo, los Silva, etc., etc.
Llega el siglo XIX. Sobreviene la

. Independencia, 1a cual se sella en

1821. Y la Independencia es un he-
cho netamente politico. Empresa
rcmantica, que si no responde a una
radical transformacién, inauguré no
obstante otro periodo de nuestra
histcria y si no mejord practicamen-
te la situacién del indigena, cambid
su situacidn juridica franquezindole
el camino para su emancipacién po-
litica y social. Y si la Repiblica no
siguid este camino, la culpa recae di-
rectamente en la clase que usuftuc-
tué la cbra de los conquistadores.
Hasta aqui hemos trazado a gran-
des rasgos la historia - del Peru, la
que por razones didacticas, se le
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acostumbra a dividir en América
aborigen, Conquista, Colonia, In-
dependencia y Kepublica y que en el
fondo no es mas que una sola his-
toria ccntinua y unitaria, cuyo ori-
gen ‘‘se plerde en la noche de los
tiempos’. Y aqui volvemos a insis-
tir, que la historia peruana no co-
mienza con la llegada de los espa-
fioles como algunos grupos ‘‘blan-
quistas’’ han querido sostener. A
despecho de quienes, yendo contra
la realidad tienden a quitarle todo
mérito a lo.autéctono —desperso-
nalizando la verdadera historia pe-
ruana— desde el primer momento
ésta ha influido poderosamente en
el desarrollo del Pert, imprimiendo
un sello peculiar a su cultura. Y ve-
mos asi que “‘alli ‘donde alcanzé
" mas alto grado de perfeccion la cul-
tura indigena, resultd mais caracte-
ristica y personal la fisonomia de las
instituciones vireynales y mesti-
zas'’. :

“La Colonia misma, por mas es-
paniola que nos parezca, es esencial-
mente mestiza. Y cuando triunfé el
criollaje, con su -inevitable mezcla,
sobreviene la Independencia”. Y con
la Independencia se abren las puer-
tas a otros pueblos y entonces sobre
el indio que se mezcla con el espa-
ficl y en la costa con el negro, lle-
gan inmigrantes de pueblos euro-
peos y. en menor grado de los asia-
ticos. Y con estas nuevas corrientes

que refuerzan al mestizo, da nue-
vos brios a un pueblo que define ya
su personalidad auténoma junto
con las demds naciones del Pueblo
Continente, Indoamericano.

Pero se nos ha dicho con frecuen-
cia que los pueblos de esta América
desunida estin condenados siempre
al vasallaje por ser mestizos. Porque
arguyen que el mestizaje deprime y
consecuentemente dicen el mestizo
es incapaz de engendrar y constituir
por si solo una cultura. Aunque te-
nemos que clentificamente no esta
probada la inferioridad del mestizo,
¢ino todo lo contrario,.y hasta-algu-
nos sabics llegan a hacer su apolo-
gia; aun cuando los grandes pueblos
como el romano han sido produc-
tos del mestizaje; y a pesar de que
la pureza de la sangre no pasa de
ser un mito y a lo sumo una arma
politica, no dejaremos de decir res-
pecto a Indoamérica : ésta no puede
ser sino profundamente mestiza.

Porque iestizos son los que han
hecho y estdn haciendo el derrotero
cultural de nuestra América, 'y mes-
tizos seran los que acaben de consti-
tuirselo. Porque no hemos de amu-
rallarnos para conservar la pureza

de sangre india ni mucho menos es-

tablecer un egoismo anarquico y es-
cisionante en nombre de un roman-
ticismo . etnolégico morboso.
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