Giambattista Vico y la

Es la Scienza Nuova de Giambattista
Vico la obra cumbre de sus afanes filo-

soticos y, que asi lo entendia también-

el filésofo napolitano, lo demuestra la
preocupacion, varias veces manifestada,
de que podian perderse todas sus obras,
que no son pocas, con tal que se hubie-
ran salvado v le sobrevivieran los “cin-
co libros alrededor de la naturaleza co-
mun dg las naciones”.

A la meditacién necesaria para su
composicién habia Vico dedicado los
afios que van, sobre poco mas o menos,
desde 1694 a 1717 o 1718, es decir, unos
veinte afios, v otros veinte a eseribirla,
ampliarla y corregirla.

Después del largo periodo de incuba-
¢ién de su pensamiento, creyé Vico lle-
gado el momento en que, llevado de la
mano por la Divina Providencia, que era
Vico ferviente catélico, habia logrado
por fin encontrar los principios funda-
mentales de una ciencia nueva que de-
bia poner sobre nuevas bases todo el sa-
ber humano. Compendlo, podriamos de-
c¢ir asi, sus principios en la Slnopsns del
Derecho Universal, a la que siguieron,
4 corta distancia de tiempo, De uno uni-
versis iuris principio et fine uno y el
De constantia iurisprudentiae, dividido
cn dos partes: De constantia philosophize
y De constantia philologiz. En la prime-
ra de estas dos partes ahora nombradas
se anunciaba formalmente la Scienza
Nuova.

Vieo podia considerarse satisfecho: su
largo v doloroso esfuerzo de pensador,
sostenido durante tantos aiios en medio
de penalidades domésticas que habrian
abatido a cnalquiera; ante la indiferen-
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cia de sus colegas de la Universidad de
Napoles, que le habian negado el acce-
0 a una catedra de mayor categoria que
sn modesta catedra de retdrica; habien-
do tenido que adaptarse, para subvenir
a sus mas urgentes necesidades, a ense-
nar los primeros’ rudimentos del latin y
de la gramatica a los hijos de los nobles
y de otros que no lo eran, pero que po-
dian pagarse el lujo de un preceptor a
domicilio: todo este largo calvario de
penalidades podia darse por terminado
v el esfuerzo necesario para soportarlo,
por bien empleado.

Quicnquiera que haya tenido en sus
manos, con el olor fresco aiun de la tin-
ta de imprenta, un libro propio, aun-
aue no piense que ha hecho una obra
maestra, puede comprender la emocion
del oseuro profesor de retérica al con-
templar ¢l primer c¢jemplar de su obra
que 61 sabia ser revolucionaria e inno-
vadora: ahora el mundo sabria verdade-
ramente a qué atenerse acerca de su pro-
pia historia, de sus origenes sobre los
que habian corrido siempre tantas y tan
abhsurdas levendas; ahora sabria final-
mente qne era aquello que realmente sa-
hia v qué era lo que realmente ignora-
ba. :

Los poderosos que ¢l habia debido
cortejar siempre, dadas las condiciones
de los tiempos y dada su propia espan-
tosa miseria, le habrian tratado final-
mente como a un igual. También ha-
brian hecho lo propio aquellos otros po-
derosos del mundo, los sabios como
Isaac Newton, que llenaba el mundo con
su fama, v le habrian aceptado en su
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sociedad y compailia, que era la tnica
que verdaderamente ansiaba.

Pero nada de esto paso. Nadie volvio
la cabeza al verlo pasar por las calle-
jas de Néapoles, ningin noble senor le
brindé su amistad v proteceion: siguio
siendo el olvidado profesor de rvetériea.
Lios pocos que lo leyeron lo encontra-
ron abwrrido, lo tuvieron por loco v pe-
dante. Algun amigo, queriendo hacerle
cosa agradable, le esecribié diciéndole
que cncontraba mas interesante tal o
cual eserito de ocasion que la Scienza
nuova. :

(lomenzaba para Vico la tenaz conspi-
racion del silencio, que ni adn hoy pue-
de decirse que haya terminado. ;Male-
volencia acaso contra el hombre modes-
to que en su vida le hizo o le quiso mal
a nadie? No, ciertamente, no.

Efecto de las condiciones de los tiem-
pos v de la escasez de comunieaciones
entre el sur de Italia v el resto de Ku-
ropa, cn tiempos de la vida de Vico, ¥
efecto de una auténtica v genuina floje-

ra mental, en tiempos posteriores v muy

cereanos a nosotros.

Porque jqué necesidad hay de cam-
biar la fecha que corre por todos los
manuales de la filologia clasica v que
hace coineidir el nacimiento de la filo-
logia clasica con la fecha de inseripeion
en la Universidad de Gottingen de un
alumno que se llamaba Federio Augusto
Wolf, ¢l 8 de Abril de 1777?

De nada ha servido decir que, “en esa
misma universidad”, jovenes se habian
inscrito como estudiantes de filologia en
1774, 1770, en 1764, en 1751 y, todavia
mas, en 1749, cinco anos después de la
apariciéon de la segunda Scienza Nuova
de Vico. No ha servido de nada: la flo-
jera mental de ciertos tilélogos segui-
ra atronando los aires y afirmando que
Wolf, v s6lo Wolf, es el fundador de la
filologia moderna. No llegan a decir que
es el fundador de la filologia, “tout
court”, porque Suctonio dice por ahi, en
un’ lugar olvidado, que Kratostenes fué
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el primer filologo entre los griegos. Me-
nos mal.

(‘nando se le dijo a Wolf que un os-
curo italiano habia enunciado en su obra
la Scienza Nuova, principios muy pare-
cidos a los que ¢l enunciaba como prin-
c¢ipios revolucionadores del estudio y de
la consideraeiéon de Homero, negd cono-
cerlo, ¥ esto muy bien puede ser cierto.
Pero lo que también es cierto es que la
obra de Vico habia penetrado hasta esas
latitudes sin permiso del sefior Wolf v
muy bien algunas de sus ideas, que se¢
habian propagado en el ambiente, pu-
dieron haberle influenciado, atn sin que
41 1o supiera. De todas maneras, justo es
reconocerlo, Wolf Jeyé a Vieo y, natu-
ralmente, no lo entendié v se refirié a
su obra con toda su teuténica modestia.

Han pasado de esto muchisimos aiios.
De las fantasias de Wolf v su escuela
bien poco es lo que queda que sea digno
de seria consideracion, v el punto de
vista sostenido por Vico conserva en
cambio toda su validez v la antigua tra-
dicion merece, después de todo, muchi-
sima mas fe que todas las arbitrarias
conjeturas a gran orquesta de Wolt ¥
de los que vinieron despuds de él. Pero,
a Vico jquién @ lee? ;Los filologos?

No. No lo leen, a pesar de que nadie
ha tfundamentado mejor que él la digni-
dad de su ciencia ni trazado mejor sus
fronteras. Yo creo que nminguin monarca
ha dado a uno de sus nobles mejor y
mas limpia patente de nobleza que lo que
¢l nos diera: “La Filosofia contempla a
la Razén, de donde viene la ciencia de lo
verdadero: la Filosofia observa la Auto-
ridad del Arbitrio humano, de donde
viene la Conciencia de lo cierto. KEsta
dienidad  (este axioma —mnota mia—)
define a log Filélogos como a los Gramé-
ticos, Histéricos, Criticos, que se han
ocupado alrededor del conocimiento de
las Lenguas v de los hechos de los pue-
blos, {anto en casa, a saber, las costum-
bres y las leyes, como fuera a saber, las .
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guerras, las paces, las alianzas,- los via-
jes, los comercios”.

iNo parece lo' que antecede un bello
escudo de armas, bien claro v bien divi-
dido en cuarteles?

No todos entienden hoy que la verda-
dera cuestion homérica no es una mez-
quina cuestién acerca de quien ha com-
puesto éste o aquellos versos. Y no es
tampoco un pedestre problema de socio-
logia deseriptiva. Vieo quetia que abrié-
ramos el animo, de par en par, al vuelo
de las aguilas de la soberbia potencia
que coneibié tan grandiosas creaciones.
Hamese Homero o Fulado de Tal. Vieco
queria acabar con la dorada y multibor-

dada pedanteria de los Boileau. Pero

sus palabras cayeron en el vacio v des-
pués de un Boileau, que malgré tout,
era un gran sefor, vinieron los Wolf v
los Lachmann que la emprendieron con-
tra Homero, como si ellos hubieran sido
escarabajos estercorarios y la Iliada v la
Odisea algo que habia que enterrar a to-
da prisa. )

Vico, al formular el problema. del des-
cubrimiento del verdadero Homero, se
propouia tres cosas: primero que nada,
reivindicar el valor de la poesia homéri-
ca frente al juicio peyorativo que de ella
habian dado el Renacim@nto vy el Neo-
clasicismo. Kstos no se habian atrevido
a negarla como poesia, pero la habian
considerado una poesia rastica, tosca v
de un gusto-dudoso. La poesia virgilia-
na, eglégica, con sus pastores, que uno
dirfa muy empolvados v peinados, sin
ese olor acre v punzante del establo, les
parccia la encarnacion del buen gusto v
la realizacion de lo perfecto.

Nuestro Vico trataba, en cambio, de
hacer de Homero “el padre” v “el prin-
cipe de todos los poetas” era “el poeta
barbaro”, de “una barbarie generosa’.
Aqui estd la raiz y fuente de toda la es-
tética moderna, cualesquiera que hayan
sido los perfeccionamientos v enriqueci-
mientos ohvios que esta idea pueda ha-
ber tenido de parte de aquellos que han
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tratado la materia del arte como crea-
dores o como formuladores de sus prin-
cipios filosdficos. Hay que hundir las
manos v los brazos hasta el fondo del
dnimo humano y de la vida de los hom-
bres para sacar de alli, sin remilgos,
aquello que es la inica materia de toda
poesia. Vico daba asi el empuje inicial
a una nueva estética, a la estética, y ha-
cia mas: formulaba una mas amplia y
concreta filosofia del espiritu, entregan-
dole, como a legitimo duefio, modos, mo-
mentos y formas que antes se dejaban
a un lado, como indignos de la sagrada
majestad del espiritu y que, en cambio,
le pertenceian y sélo en él y para &l en
contraban su verdadera eficacia v su
auténtica importancia.

Vico y sus revolucionarias concepeio-
nes durmieron un largo sueiio del que
fueron a despertarle por fin, los roman-
ticos franceses. Y la cosa es perfecta-
mente explieable.

Vico habia auticipado el pensamien-
to romantico en forma organica y am-
plisima en su eritica del Iluminismo, o
Ilustracion como quieren decir algunos,
cuando éste se hallaba en sus comienzos,
en lo que tenia de jusnaturalismo v de
cartesianismo. Vieo habia contrapuesto
al menosprecio superficial del pasado en
nombre de la “santa razon”, el desarro-
llo de la mente humana como historia,
fantasia e intelecto. Para Vico no habia
cdades humanas deteriores. Todas y ca-
da una de ellas tenian su belleza v su
valor propio: cada una habia sido efecto
de la anterior y habia preparado el te-
rreno para la cultura signiente. La aris-
tocracia era el antecedente de la demo-
cracia, y cada edad llegaba en el mo-
mento justo porque representaba preci-
samente la justicia ideal de ese momen-
to histérico.

También el romanticismo habia sido
el primero en establecer una relacién
entre eruditos e historiadores, entre
aquellos que llevan a cabo la bisqueda
de los materiales vy los pensadores que
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investigan el sentido profundo de los
heckos. Y esto hay que decirlo para hon-
ra v prez de los historiadores romanti-
cos, nadie, absolutamente nadie, lo ha-
- bia hecho antes que ellos. Pero esto tam-
bién lo habia anticipado Vico en esa for-
mula maravillosa que citamos al comien-
zo de este articulo, en la reunion de fi-
lologia vy filosofia, en la conversion de
lo verdadero con lo real, en la identi-
dad substancial que existe entre las
ideas v los hechos. Los hechos han lle-
gado a ser tales porque representan una
idea, y las ideas, para ser verdaderas,
deben estar de acuerdo con los hechos
v expresar su intima naturaleza y ver-
dad.

Qué mas se podian querer los roman-
ticos franceses, v especialmente los his-
toricos, que representan como nadie, en
Francia, esta compenetracién intima en-
tre Historia y Nacién. Recuérdese que
entonces nacié “le mythe de la France”
como nacion guia de la nueva conciencia
curopea, mito que ha llegado hasta nues-
tros mismos dias.

Jules - Michelet, el gran ‘historiador
franeés, recibia de manos de un deste-
rrado napohtdno que, por raro destino,
debia venir a acabar sus dias en Bue-
nos Aires, Pedro De Angelis, un ejem-
plar de la Scienza Nuova y, junto con el
incitamiento a leerlo, la ayuda necesaria
para orientarse en su intrincada lectu-
ra. Kl consejo fué fecundo de los mejo-
res resultados v Michelet llegé a hablar
de Ttalia como “cette seco.nde nourrice
qui, jeune m’allaita de Virgile, et mur,
me nourrit de Vico, puissants cordiaux
qui tant de fois ont renouvelé mon
coeur”. Michelet tradujo algunas de sus
obras v prepardé una Ldmlon abreviada,
d‘cmabmdo, v traducida de la Scienza
Nuova.

También ¢l se pregunté las razones
del olvido en que habia caido la obra
del genial napolitano y, muy justamen-
te, vié esta razén al afirmar que “la
Scienze Nouvelle” a été si négligée pen-
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dant le dernier siécle (el siglo de la 1lus-
tracion) parce qu’elle s’addressait au
notre”, esto es, al siglo XIX el sigl@ del
historicismo.

Fin realidad de verdad, Vico no ha de-
Jado de hablar nunea, ni dejara e hacer-
lo, a quienquiera que se-acerque a él con
espiritu avido de saber.

En pleno siglo XVIIIL, mas atn, en sus
comienzos, palpita en su mente algo que
después se ha llegado a definir como la
mas caracteristico del Romanticisme:
“la. douleur de vivre”. Se lee cn el “De
Antiquissima Italorum sapientia”: “do-
‘“ leo enim, neque doloris formam ag-
nosco meani; nullos aegritudinis animi
cognosco fines; cognitio indéfinita, et
quia indefinita, homine digna est: vivi-
da doloris idea est et illustris, ut nihil
magis”. (1).

(. K. Vaugham, que cita este parrafo,
se pregunta: “;fueron estas palabras es.
eseritas a comienzos del siglo XVIIT)?
«Sou de la mano de Vieo? ;O de Carlyie,
o de los romanticos alemanes, filésofox
en que Carlyle tanto se inspiré?” y, mas
adelante, Vaughan recuerda que fam-
bién Wordsworth al hablar del dolox di-
ce que “shares the nature of infinity”.
Kn verdad, abisma a cada rato, en la
lectura de Vico, la interminable sevie de
anticipaciones de este pensador retraido
v solitario ...y deseonocido.

Y volvamos a nuestro Michelet. Popu-
larizé a Vico en Francia de tal manera
que éste llegé a convertirse en el autor
“a la mode” v se llegé a hablar de &l
como ¢l autor “qu’on ne ‘peut mainte-
nant se passer de citer”. La obra divu!-
gativa v, podrldmos decir, proselitista,
de \Ilcholot cayd en modlo de ese gran

(1) “Sufro e ignoro la forma de mi dolor; no
conozco algun limite a la tristeza de mi al-
ma; es un conocimiento indefinido y, por

' ser indefinido, es digno del hombre: es una

viviente idea del dolor e ilustre como nin-

guna otra lo es més”,
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fervor de estudios que caracterizo el pe-
riodo comprendido aproximadamente
entre 1815 v 1830.

Durante ese periodo Augustin Thierry
publicaba sux cartas sobre la Historia
de Franeia, junto con la Historia de la
(fonquista  Normanda de Inglutorva;
Amadeo Thierry estudiaba la Hisiovia
de la Galia antes de la Conquista Roma-
na; Thiers v Mignet dedicaban sus es-
fuerzos al estudio de la Revolueion
Francesa; Guizot aclaraba los origencs
del gobierno representativo v de la civi-
lizacién en Francia v Kuropa; Kdgard
Quinet traducia al francés la obra Jde
Herder vy, finalmente, Victor Cousin s¢
empefiaba en la divulgacion en Francia
de la filosofia alemana. No pueden ha-
hérsele oenltado las profundas y raales
~anticipaciones de Kant y Hegel que po
dian encontrarse en Vico.

Fué la de Vieo en Francia una fortu-
na brillante, pero pasajera: en Francia,
Vico no eché raices. Habla nacido en
pugna v lucha abierta contra Descar-
tes v su cogito, v no podia fener mayor
fortuna en el pais de- tenaz intelectua-
lismo v de¢ arraigado dualismo espiri-
tualismo. Sus mejores huellas pueden
cncontrarse tal vez en Fustel de Counlan-
ges v en su teoria sobre el ovigen del
feudalismo.

Pero, respaldado por la autoridad de
Michelet, Vico habia llegado hasta nues-
tras tierras de la América “barbara”,
para hablar como Vico. Es mas, a Bue-
nos Aires llegaba precisamente aquel
patriota napolitano que habia provoca-
do el feliz encuentro de Vico y Miche-
let, —encuentro espiritual, bien entendi-
do— v su nombre mismo era citado y re-
cordado por Michelet como el de un au-
tor de “travaux indédits” sobre Vico, v
con estas credenciales De Angelis se
abria paso entre la sociedad avida de
instruirse v cultivarse que se agitaba en
la capital del Plata. ; Cudles eran estos
trabajos? Nunea nadie Io supo. No seria
aventurado pensar que puede haber sido
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la ‘misma traduccion al francés de la
Scienza Nuova ya que lo inico que se ha
encontrado eutre los papeles dejados por
De Angelis a su muerte, es una tradue-
cion “in extenso” al francés del libro 111
de la Scienza Nuova, que en la edicidn
de Michelet es uno de los mas abrevia-
dos v maltratados. ¥m este caso, la ge-
nerosidad del desterrado De Angelis, fué
muy grande v bien se mereceria el elo-
2io consagratorio que le dedieé Miche-
let.

Que Michelet haya comprendido bien
¢l pensamiento de Vico es cosa que me-
rece serias dudas. Ya el titulo mismo
que le puso a su edicion abreviada es
bien significativo al rvespecto: “Princi-
pes de philosophie de Phistoire”, v por
esta falsilla siguieron considerandolo to-
dos aquellos que se ocupaban de histo-
ria, de filosofia o de diseiplinas juridi-
cas v, asi, el argentino Alberdi hablaba
de Vieco como del primero que “habia
aplicado la filosofia a la historia”, lo
que cquivale a convertir a la filosofia
en una ciencia aplicada de nuevo cuiio.

Definir en términos exactos, precisos,
incontrovertibles v sintéticos el pensa-
miento exacto de Vico; enunciar v se-
parar del lastre, que obligadamente con-
tiene, lo que hay de original y vivifican-
te en sus anticipaciones geniales, es co-
sa que no puede hacerse en un breve ar-
ticulo. Kl autor de estas lineas se pro-
pone hicerlo, tras las huellas de sus
maestros, en un estudio que se antepon-
dra a la traduceién completa que prepa-
ra de la Scienza Nuova.

Seria interesante investigar la in-
fluencia que pueda haber tenido Vieo
sobre los historiadores chilenos. Cree-
mos que, desgraciadamente, esta influen-
cia debe ser muy escasa. Algo se podria
encontrar en una memoria que, para op-
tar al grado de Licenciado en Filosofia
v Humanidades, compuso en Chile el re-
fugiado argentino Viecente Fidel Lopez
v oque la Universidad publicé en sus
Arales, Fué publicada en reimpresién
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en Buenos Aires, en 1943, Bien puede
que por la influeneia que Lastarria pue-
de Jaber ejercitado sobre los historio-
g-afos chilenos algo hava pasado del
pensamiento de Vico. Por la parte de
Bello esto es punto menos que imposi-
ble, por la profunda raigambre positi-
vista que hay en lo que se da en llamar
“su filosofia”. (itaré al respecto las pa-
labras de don I'omingo Amunategui So-
lar en “Jesuitas, Gobernantes, Militares
v Kscritores”, pags. 181 v 2: “No hay
peor guia en la historia, —repetia don
Andrés Bello, apropiandose las palabras
del escritor francés (farlos de Rozoir—,
que aquella filosofia sisteméatica que no
ve las cosas como son, sino como con-
cuerdan con su sistema. Kn cuanto a los
de esta escuela, exclamaré con Juan Ja-
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cobo Rousseau: hechos. ..
aqui termina la cita.

Que la influencia de Bello sigue sien-
do activa lo demuestran las Historias de
C‘hile en que, acumulando hechos . .. he-
chos... se acumulan también las dece-
nas de volimenes para un pais que no
tiene ni con mucho el profundo signifi-
cado de Grecia o de Roma, donde nadie
lograria escribir diez volimenes. Y eso
de citar a Rousseau para dar autoridad
a una disquisicién a propédsito de histo-
ria merece recordarse porque nadie ha
sido tan feroz con nuestros estudios co-
mo 6], que dijo que la historia era el
arte de escoger, entre varias mentiras,
la que mas se parece a la verdad. Valia
la pena apropiarse del ilustre desconoei-
do que es el sefior De Rozoir, para ter-
minar citando a Rousseau.

hechos”, v
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