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Resumen

En el presente articulo se aborda la opcion de construir una historia politica “desde abajo” como
una alternativa tanto a la historia politica tradicional como a la inclusion de la politica en la historia
social. Para ello se discute los conceptos de poder y dominacion como categorias politicas relevantes y
se introduce la solidaridad como concepto politico central, para que guie una metodologin orientada a

trabajar una nocion de politica tendiente a la democratizacion de la sociedad.

1. Sobre la Metodologia

La metodologia posee un caracter peculiar. Se aplica porque queremos
revelar cosas antes dificiles de ver u opacas. Pero a la vez que ejerce este efecto
revelador, actia como un instrumento de ocultamiento. Por ello, la metodologia
se manifiesta, a un mismo tiempo, como un proceso que revela ocultando. Los
ejemplos de este proceso son muchos. Me limitaré a sefialar algunos que resultan
pertinentes a la historiografia en las formas de la metodologia decimonénica,
la estructuralista y la de la historia social. Este recorrido tiene el propésito de
mostrar como centrar nuestra atenciéon en determinados hechos nos lleva a
olvidar otros. Aqui me tefiero sobre todo a la tendencia recurrente en estas tres
corrientes sefnaladas de pasar por alto los elementos solidarios contenidos en
la politica y cémo la aplicacion de una metodologia adecuada puede ayudar a
suplir estas deficiencias.

La historia politica tradicional tendié a fundar su bidsqueda de
conocimiento en la utilizacién de fuentes documentales oficiales y en la creencia
de que la verdad del pasado podia extraerse en la fidelidad de la exposicion

1. Licenciado en Historia. Magister © en Filosofia, Universidad de Chile.
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de acuerdo con esas fuentes. Esto se constituy6, en el nivel de las fuentes, en
la tendencia a privilegiar la historia politica oficial ~que consiste en los asuntos
del Estado, los grandes personajes, los grandes hechos, etc. En el nivel de las
creencias, en un marcado cientificismo o positivismo?, esto es, la ideologia que
sostiene que el uso no interpretativo de las fuentes iba a conducir al revelamiento
del pasado de modo de “desentrafiar la verdad y ponerla de manifiesto”’.
Finalmente, en el nivel de la exposicion, se trabajaria de acuerdo con el llamado
sistema narrativo. La narracién para los historiadores decimonénicos iba a ser
la tnica forma de exponer los hechos de modo que no interviniera de forma
decisiva la opinién o los juicios del historiador, Se trataba, en suma, que los

hechos hablaran por si mismos®.

Como es sabido, estos tres niveles metodolégicos fueron superados
por la introduccién de innovaciones tanto en el uso como en la interpretacion
de la informacién. Los problemas que conllevaban la estrechez metodologica
decimonénica fueron evidentes incluso para sus mismos cultores. Barros Arana
era conciente de las limitaciones que imponia el sistema narrativo frente al
sistema explicativo, mientras que Vicufia Mackenna fue incapaz de llevar a cabo
su intento de escapar de la “historia de los gobiernos” hacia una “historia de la
sociedad o del pueblo”. El método era constrictivo. La politica que revelaban
estos historiadores era aquella politica “desde arriba”, centrada en los asuntos
del Estado: los presidentes, las guerras, la diplomacia. Poco podian decir de lo
que sucedia con la sociedad chilena.

2. Manuel Bastias Saavedra, “Historiografia chilena y positivismo. 1840-1980" en Nuestra Historia, n" 1,
Facultad de Filosofia y Humanidades, Universidad de Chile, 2006, pp. 29-40.

3. Diego Barros Arana citado en Guillermo Felitt Cruz, Barros Arana y el método analitico en la historia: un
ensayo de interpretacion, Nascimento, Santiago, 1934, pp. 26-27. El texto completo es como sigue: “Simples
narradores, los cronistas de la presente generacion debemos recopilar todas las noticias posibles que ilus-
tren a los historiadores futuros para que puedan dar su fallo con acierto. Mucho habremos conseguido,
si dando con el pie a las preocupaciones de partido, si comprendiendo bien el espiritu que dicté los
pasquines y panegiricos del momento, logramos desentraiiar la verdad y ponerla de manifiesto. Por este
principio he economizado cuanto he podido los juicios generales acerca de los sucesos que narro, tanto
mas cuanto que nada le importa al lector lo que yo pienso de ellos. Los hechos hablan mas alto que esas
conclusiones muchas veces vagas e inexactas.”

4. Manuel Bastias Saavedra, “Historiografia, hermenéutica y positivismo. Revision de la historiografia
chilena camino a la superacion del positivismo”, Santiago, 2004, Departamento de Ciencias Historicas,
Universidad de Chile. Tesina para optar al grado de Licenciatura en Historia. Especialmente capitulo 2.
5. Guillermo Feliz Cruz, Vicuiia Mackenna. Un historiador del siglo XIX, Editorial Nascimento, Santiago,
1950, pp. 38-39.
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La salida de la historia politica clasica supuso la introduccién de
innovaciones metodologicas, fundamentalmente por la introduccion de
métodos desde las diferentes ciencias sociales y la economia®. La transformaciéon
metodologica que se llevo a cabo hacia la década de 1930, estuvo liderada
por la escuela francesa de los Annales. Con el tiempo, el cambio de direccién
postulado por esta escuela historiogréafica -que invocaba el estudio de procesos
econdmicos y sociales por sobre los politicos- iba a ser asumido por gran parte
de la historiogratia mundial’. El acercamiento hacia las ciencias sociales produjo
dos fendémenos particulares. Primero, la inclusiéon de dimensiones de analisis
hasta entonces excluidas de la interpretacion histérica como la estadistica, la
demografia y diversos recursos cuantitativos. Segundo, como consecuencia de
lo anterior, se produjo un quiebre en la temporalidad histdrica. Desde el espacio
del tiempo corto de los procesos politicos, se abrié el campo temporal hacia
las coyunturas y las estructuras, esto es, hacia los procesos de mediana y larga
duracion. Eran las exigencias del método. El analisis cuantitativo resultaba en
gran medida ineficaz para analizar periodos cortos. Debia aplicarse a tiempos
largos, en los que los fendmenos econdmicos estructurales se manifiestan. Con
ello se produjo, en el terreno de la historiografia, el paso de la historia de los
acontecimientos a la historia estructural.

El estructuralismo, por su misma concepcion, terminé por excluir
cualquier posibilidad de andlisis politico. Hannah Arendt vislumbré
lucidamente el problema que suponia el estructuralismo, mucho antes de que
la misma disciplina historica se sometiera a revision. La idea central de Arendt
estaba puesta en el valor que otorgaba la historiografia contemporéanea a los
procesos. El peligro de esta concepcion estaba en que cualquier accién, cualquier
acontecimiento especifico, no tenia valor por si mismo. Lo que para las personas
es visible, lo asible, quedaba escondido tras fendmenos invisibles, procesos
globales. Lo concreto y especifico era degradado en lo general. “El proceso que,
por si mismo, convierte en significativo cuanto abarca, ha adquirido de este
modo un monopolio de universalidad y significado”®. Todo, en dltimo término,

6. Sergio Villalobos, “Introduccién para una nueva Historia”, Historia del Pucblo Chileno, Santiago, Zig-
Zag, 1986, pp. 40 - 47.

7. En Chile este cambio fue asumido en la tradicién historiografica marxista -aunque seguramente mas
por la influencia de Marx y el materialismo histérico que de los Annales- y por la historiografia aca-
démica.

8. Hannah Arendt, “Historia e inmortalidad” en Hannah Arendt., De la historia a la accion, Paidos, Bar-
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es integrado al proceso como fenémeno que lo promueve o lo detiene’.

Elimpulso dela historia estructural se estrell6 finalmente ante las criticas
realizadas desde la misma historiografia social'. Se le critic6, por un lado, que
el excesivo énfasis en las metodologias asemejaba demasiado la historia a las
ciencias sociales, sobre todo a la sociologia. Por otro lado, en la linea de la critica
planteada por Arendt, el estructuralismo habia terminado por desconocer
el protagonismo de los sujetos'. Jaques Julliard y Jaques Le Goff, ambos
pertenecientes a la escuela de los Annales, intentaron conciliar el problema del
estructuralismo con Ia politica. Para ellos la solucién estaba dada en la medida
en que la politica pudiera insertarse dentro del analisis estructural. Para ello,
recurrieron al concepto de poder: “La historia politica, como la sociologia
politica, necesita una problematica: de modo cada vez mas sistematico, la historia
politica de mafiana serd el estudio del poder y de su reparto”’*. El concepto de
poder permitia reconciliar la politica con el estructuralismo puesto que permitia
redefinir y repensar las estructuras en relacién con determinadas formas de
ejercicio de poder que se manifiestan como elementos de permanencia mas que
de cambio.

Mientras en Francia la tendencia fue intentar conciliar el estudio de la
politica con el estructuralismo, en la historiografia anglosajona la tendencia fue
mas bien terminar de raiz con el andlisis estructural del pasado.” Esto respondia
a que el estructuralismo, como metodologia, tendia a ocultar los elementos de

ominacion: “Las estructuras a través de las cuales la dominacién de clase se
d "1 truct t del lesla d de cl
perpetuaba, era combatida o se transformaba, adquirian un caracter invisible” ™,

celona, 1995, p. 47.

9. La critica de Hannah Arendt precede en varias décadas a la critica que mas tarde formularian algunos
historiadores en cuanto al excesivo énfasis en el concepto de modernizacién. Al situar la modernizacion
como el proceso de evolucién histérica por excelencia, la accién era reducida a la conformidad o no
conformidad con el proceso de la modernidad: “Todo lo que tiene que hacer el historiador es ordenar, a
través de ese proceso, qué es considerado o no <<moderno>>.” Ver Julian Casanova, La historia social y
los historiadores, Editorial Critica, Barcelona, 2003, p. 157.

O Para una visién mas detallada de esta problematica ver Julidn Casanova, ap. cit., pp. 151 y ss.
“Las pelsunas los hombres individuales, rara vez aparecen en estas obras.” Georg lggers, La ciencia
1en el siglo XX. Las tendencias actuales, Idea Universitaria, Barcelona, 1998, p. 53.

iard, “La politica” en Jaques Le Goff; Pierre Nora (eds.), Hacer la lustoria, vol. 11, Editorial
na, 1985, p. 252.

[

omenzo a trabajar una metodologia radicalmente diferente al estructuralismo,

omo lo fi rohistoria.
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La critica desde el estructuralismo hacia la historia politica habia mostrado las
limitaciones severas que poseia ésta para dar cuenta de aspectos del pasado
distintos de aquellos vinculados al Estado y a las clases dirigentes. Por medio
del andlisis de fuentes alternativas y la reinterpretacion de las mismas fuentes
se dotaba al analisis historico de una profundidad sin precedentes.@o que esta
tendencia provoco, finalmente, fue el ocultamiento de fenémenos de dominacion
que terminaban por mostrar un pasado libre de relaciones de poder. A esto se
dirigia la reelaboracion de la historia social. La historiografia debia revelar la
politica como una esfera donde se manifestaban las fuentes del conflicto social,
convirtiéndose, entonces, en historia del poder. De este modo, la nueva historia
social debia versar sobre las relaciones de dominacion que se manifiestan en el
sustrato cultural de la sociedagl.j

Aqui se presenta el punto sobre el cual quiero comenzar la discusion. La
nueva historia social equipara politica y dominaciéon, de modo que la esfera de
analisis se propone revelar los elementos de violencia -sistémica o discursiva-

ue se manifiestan en la sociedad.!Pero en este broceso, se pierden de vista los-
B

momentos en que la politica se manifiesta no sélo como dominacién, poder
o violencia, sino que se muestra como manifestaciones de cooperacién y de
solidaridad. ;Como es posible pensar la organizacion de movimientos sociales
solamente a partir de elementos de desintegracion? La metodologia de la
nueva historia social es deficiente en iluminar la investigacion en las raices de
la organizacion politica. Mas bien muestra el enfrentamiento de entidades ya
constituidas y librando batallas ya determinadaéﬂ

En lo que sigue, quiero proponer la revision de una metodologia que
permita comprender la politica en la dimension en que se manifiesta como
un proceso de cooperacion, anclado en relaciones solidarias que posibilitan
y fortalecen su existencia. De este modo, sugiero que existe una metodologia
para una historia politica “desde abajo”, fundada en concepciones de politica
participativa y solidaria, desde la cual es posible también revelar que la politica
no es sdlo dominacién. Paraello, a través de dos excursos metodolégicos, revisaré
la Historia y Critica de la Opinién Publica de Jirgen Habermas y Construcciéon
de Estado en Chile de Gabriel Salazar como ejemplos de;tonstruccic’m de una
categoria de la politica centrada en la interaccion cooperativa de los sujetos.| En
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ultimo término, deseo establecer los elementos centrales que se debieran tener
en cuenta cuando hablamos de politica.

2. Primer Excurso Metodoldgico: historia v critica de la opinion publica

Como primera aproximacion cabe destacar que Historia y Critica de la
Opinién Pablica estéd escrita como aportaciéon a “una teoria contemporanea de
la democracia.”® Esto es relevante para entender los recursos metodolégicos
empleados por Habermas en esta obra. Antes de continuar, es necesario
distinguir entre la metodologia externa de la obra y la metodologifa interna de
la obra. La primera consiste en una reformulacion metodolégica de la teoria
marxista por medio de la cual se hace posible integrar la interaccién solidaria
en el marco teérico marxista'. La segunda, en cambio, es el procedimiento
metodologico empleado para trabajar la tematica en particular, esto es, la
transformacion estructural de la opinién publica burguesa.

Como primer recurso metodolégico, Habermas debe replantear la
estructura de la reproduccion social de modo que ésta le sea atil para descubrir
los momentos de laconformacién de unaracionalidad pablica-politica. El cambio
fundamental consiste en la desvinculacion de la esfera de la reproduccion social
del dominio. Para lograr esto, Habermas debe comenzar por excluir del anélisis
las relaciones de clase, de modo que estudia la conformaciéon de un espacio
publico burgués de forma que las tensiones generadas por la interaccion entre
clases sociales sean reducidas. Es evidente que este procedimiento tiene la
limitacion de ocultar las relaciones de dominio que existen entre propietarios y
no-propietarios, sin embargo, es necesario para descubrir la 16gica que impera
en la constitucion de un espacio publico-politico racionalmente orientado. Asi,
la esfera de las relaciones de produccién, donde se dan los conflictos politicos
para Marx, queda desvinculada tanto de la lucha de clases como de las relaciones
de dominio. De este modo, la relacién que cabe estudiar queda circunscrita a la
15. Jirgen Habermas, Historia y critica de la opinién publica, México, Ediciones G. Gili, 1994, p. 21.

16. Jurgen Habermas, La reconstruccion del materialismo histdrico, Taurus Humanidades, Madrid, 1992.
Esta segunda transformacién tiene que ver con la introduccion de la categoria de interaccion frente a la
de trabajo utilizada por la primera Escuela de Frankfurt y la teoria marxista tradicional. Ello supone una

reformulacién de la reproduccion social trasladando el énfasis desde las fuerzas productivas (trabajo) a
las relaciones de produccién (interaccion).
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conformacién de un espacio publico (racional) en contraposicién al Estado.

Lo anterior es complementado por la metodologia interna ligada al
objeto de estudio. Sobre ello, en primer lugar, sefiala Habermas en el “Prefacio”
a la primera edicion de 1961, que la categoria de publicidad -concepto nuclear
del texto- “hay que buscarla mas bien en el amplio campo que antiguamente
abarcabala mirada de la <<politica>> tradicional”". Con esto, reduce las posibles
acepciones de este concepto a su representacion politica en cuanto se manifiesta
como el didlogo publico-politico entre sujetos racionales. En segundo lugar, da
un tratamiento histérico a la publicidad burguesa, de modo que es imposible
trasladar esta categoria tipico-ideal a momentos socio-histéricos diferentes de
aquel en el cual se dio. Con ello se protege de lecturas anacrénicas del concepto
de publicidad.

Junto a estas premisas metodologicas presenta una acotacién que
es necesaria tener en cuenta para el desarrollo del presente ensayo: “La
investigacion se limita a la estructura y la funcion del modelo liberal de la
publicidad burguesa, a su origen y transformacion; se remite a los rasgos que
adquirieron cardcter dominante en una forma histérica y no presta atencion a
las variantes sometidas, por asi decirlo, en el curso del proceso historico, de una
publicidad plebeya”'®. Esta referencia es importante en dos aspectos. Por un
lado, manifiesta que Habermas es conciente de la limitacién que establece su
estudio por tomar en consideracién tinicamente a la burguesia, como clase que
llegaria a ser dominante a fines del siglo XVIIL. Aqui se vislumbra con claridad
que Habermas asume explicitamente una opcion por ver la publicidad politica
“desde arriba”. Por otro lado, y fundamentalmente, deja abierta la posibilidad
de que un estudio de este tipo sea posible abordarlo “desde abajo”, en torno
a las variantes sometidas de la publicidad politica. En ambas opciones existe,
implicitamente, la opcién por una politica desvinculada del poder estatal-
administrativo y, por lo tanto, de una politica exenta de dominacién. En lo que
sigue revisaré los aspectos centrales del texto para ilustrar cémo el doble recurso
metodolégico propuesto por Habermas es capaz de presentar elementos de una
politica desvinculada de la categoria de dominacion.

17. Jurgen Habermas, op. cit., 1994, p. 37.
18. Ibid,, p. 38.

17
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El concepto central del texto va a ser el de Offentlichkeit (publicidad).
La publicidad serd entendida como la desnudez del dominio politico-
administrativo ante el raciocinio publico. Habermas comienza por escindir
el Estado de la sociedad, con lo que configura la separacién entre una esfera
puiblica y und esfera privada. Este ambito ptiblico se limita a lo que es el Estado.
La publicidad, en cambio, se configura en y pertenece a la esfera privada. Lo
que diferenciaria lo publico de la publicidad son precisamente el componente
de dominio y el potencial racional.

La separacion entre las esferas privada y publica sera la relacion
estructural fundamental para la conformacién de un espacio publico-politico
racional, ya que este espacio se constituye como la institucionalizacion de
los intereses privados en publico. Los intereses privados consisten en las
reivindicaciones de una clase frente al Estado. Dado que la composicién de la
burguesia se gesto siempre alejada de la esfera del poder puiblico (monarquia),
la burguesia como clase siempre estuvo inserta en la esfera privada. “La
publicidad burguesa se desarrolla en el campo de tensiones entre el Estado y
la sociedad, pero de tal modo que ella misma no deja de ser parte del ambito
privado”®. El proceso de constitucion de un espacio publico se va a consolidar
con la mediacion que se conseguira a través de la politica entre la burguesia y el
monarca.

La génesis del espacio publico es relevante pues atin no contiene los
elementos de dominio que presentara el Estado burgués ya constituido. La
estructura ofrecida por Marx es la de un Estado que responde alas necesidades de
unaclase social. La burguesia, sin embargo, surgié como una clase social excluida
de la esfera del poder. Las relaciones de dominio eran expresadas, por tanto, no
desde quienes controlaban las fuerzas productivas, sino por quienes poseian
la administracion del poder publico. La critica de Marx al Estado hegeliano
responde al momento en que tanto la economia como la administracion de la
politica estdn en manos de la burguesia. Trasladando la atencién al momento
que precede esa fusion, es posible establecer las condiciones que dan lugar a
la conformacion de una esfera publica desvinculada del poder, a la vez, que
mediada por una racionalidad comunicativa.

19. Ibid., p. 172.
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El surgimiento de la publicidad politica, como mencionamos, la
sitia Habermas en la esfera privada, fundamentalmente, en la esfera intima
constituida por la familia. La familia burguesa poseia dos elementos que la
diferenciaban de la familia tradicional de las sociedades pre-capitalistas. Por
un lado, la esfera privada depende de la esfera del trabajo social y del trafico
mercantil. Lasrelaciones econémicas quelleva a cabo el padre de familialo ponen
en una posicion especifica dentro de la sociedad. La economia atin no forma
parte del poder politico, sino que se constituye como un espacio auténomo de
interaccion, protegido de la intervencion estatal®. Como burgués participa del
intercambio mercantil en relaciones independientes del area de control estatal,
pero a la vez la esfera intima de la familia nuclear depende de la autonomia
economica que el padre de familia proporciona. Por otro lado, las relaciones
domeésticas se privatizan por medio de los espacios familiares. La distribucion
espacial de la casa burguesa establece una separacion entre publico y privado
que se manifiesta en el salon y la sala de estar. Los espacios asi configurados
proporcionan un espacio de emancipacién psicoldgica que complementan la
autonomia politico-econdmica. De este modo, la esfera privada representa la
autonomia tanto respecto del dominio del poder ptblico como una autonomia
psicolégica respecto de la constriccion social. Esta “autonomia conquistada
es precisamente lo que hace posible y pensable la constitucion de un nuevo
<<publico>>, fundado en la comunicacién establecida entre personas privadas,
liberadas de las obligaciones debidas al principe”*.

Desde la esfera privada comienza a configurarse el concepto de
publico. Estas personas privadas comienzan a reunirse en ptiblico en torno a
la conformacion de un espacio de consumo cultural posibilitado por la ciudad.
El teatro, los salones literarios y la Opera generan espacios en los cuales los
burgueses se reunen y discuten en torno a los productos culturales. Aqui
comienza a generarse por primera vez un publico propiamente tal, a la vez
que la critica cultural especializada. La critica’literaria comienza a generar la

20. “Los poseedores de mercancias pueden considerarse, en cierto modo, auténomos. En la medida en
que se han emancipado de las directivas y controles estatales, deciden libremente de acuerdo con crite-
rios de rentabilidad; y en ese proceso nadie es sometido a obediencia, sino que todo el mundo se encuen-
tra merced de las anénimas leves del mercado, regidas, al parecer, por una racionalidad econémica que
le es inherente.” Jirgen Habermas, op. cit., 1994, p. 83.

21. Roger Chartier, Espacio piiblico, critica y desacralizacion en el siglo XVIII. Los origenes culturales de la
Revolucion francesa, Barcelona, Editorial Gedisa, 1995, p. 34.

19
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dimension polémica que serda un componente esencial de la publicidad politica.
“Los periddicos de critica artistica y cultural, como instrumentos que son de la
critica artistica institucionalizada, son creaciones tipicas del siglo XVIIL. (...) Por
una parte, la filosofia es ya s6lo posible como filosofia critica, y la literatura y el
arte son posibles en conexion con la critica literaria y artistica (...) Por otro lado,
adquirié también el pablico ilystracién soélo por la via de la apropiacion critica
de filosofia, literatura y arte: sélo por esta via llegdé a comprender el proceso
vivo de la Ilustracion”*.

La publicidad politica burguesa se asienta sobre el sustrato conformada
por los espacios de una publicidad literaria. “El proceso en el cual el publico
compuesto por personas privadas raciocinantes se apropia de la publicidad
reglamentada desde arriba, convirtiéndola en una esfera de critica del poder
publico, se completa con la transformacién del funcionamiento de la publicidad
literaria, dotada ya con organizaciones del ptblico y con plataformas de
discusién”?. La burguesia, de este modo, enfrentaba el poder publico por
medio de una publicidad institucionalizada. Los presupuestos de autonomia
y racionalidad critica que proporcionaban tanto la esfera privada como la
publicidad literaria, respectivamente, servian de base para la accién politica
institucionalizada de la burguesia. La burguesia organizada en un espacio
publico-politico comenzaba a criticar los fundamentos de dominacién que
sustentaban a la monarquia.

El uso publico de la razén se hace posible por las configuraciones de
la vida moderna y por ciertas estructuras especificas del capitalismo. Cuando
éstas comienzan a transformarse -fundamentalmente la relacion de las esferas
publica y privada- el espacio publico comienza a reconfigurarse*. El uso
publico-politico de la razén por medio de la critica es reemplazado por la
manipulaciéon de la opinién publica. Comienza asi una nueva fase de la vida

22. Jurgen Habermas, op. cit.,, 1994, p. 79.

23. Ibid., p. 88.

24. Aqui es destacable el proceso de intromision de lo publico en la privacidad de los ciudadanos. que tiende a em-
plazar incluso lo privado en lo publico. a la vez que aspectos antes publicamente relevantes y visibles se convierten
en secretos de Estado. “Dos tendencias dialécticamente enfrentadas simbolizan la decadencia de la publicidad: ésta
penetra cada vez mas esferas de la sociedad y, al mismo tiempo. pierde su funcion politica, a saber: la sumision
de los estados de cosas hechos publicos al control de un publico critico. (... ) La publicidad parece ir perdiendo
la potencia de su principio —la notoriedad, susceptible de critica— a medida que se va extendiendo como esfera y
socavando el ambito privado.” Ver Jurgen Habermas, op. cit., 1994, p. 171.
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politica por medio dela integracion sistémica de Estado y economia, quedando
disuelto el nexo que antes proporcionaba el espacio publico. El espacio publico
reconfigurado se caracteriza por la ya mencionada fusién de economia y poder
publico, y por la destruccién de las mediaciones entre la sociedad y el Estado.

La nociéon de una “opinién publica nacida de la fuerza del mejor
argumento” es sustituida por una opinién publica que ya no “esta vinculada
ni a reglas de discusion publica o a formas de verbalizacion, ni debe ocuparse
de problemas politicos, ni menos aun dirigirse a instancias politicas”®. De
modo que la autonomia y la critica, que habian hecho posible un espacio
publico dialogante y polémico respecto del Estado, son destruidas por las
transformaciones estructurales de la sociedad burguesa. Si en un momento
la economia dio el piso para la conformacion politica de una clase social, la
integracion del sistema econémico con el sistema politico dejé a la sociedad
aislada tanto de la economia como de la politica. La destruccion del nexo que
producia el espacio publico entre Estado y sociedad condujo a la vinculacion
de opinién publica y dominio -una relacion que no estaba presente en el
surgimiento de la publicidad. Cuando el espacio publico-politico es sustituido
por las masas o por la opinién publica no-politica, la critica es suplantada porla
manipulacion configurdndose, de este modo, una relacién de dominio ejercida
desde la unidad sistémica conformada por Estado y economia hacia lasociedad
despolitizada.

Habermas, con esto, quiere explicitar el potencial emancipador de la
politica: “En la transformacién estructural de la publicidad burguesa puede
estudiarse hasta qué punto depende el grado y del tipo de capacidad funcional

de ésta el que el ejercicio de la dominaciony del poder se enquiste, por asi
decirlo, como una constante negativa de la historia, o bien, siendo ella misma
como es una categoria historica, el que se preste a un cambio sustancial.”? Al
desvincular la politica de la dominacién es capaz de ver los supuestos sobre
los que se sustenta la politica. La racionalidad que debe suponer la politica
enfrentada al dominio, es decir, de una sociedad que quiere conservar su
autonomia respecto del poder publico, es una racionalidad comunicativa, que
no se guia segun criterios de éxito o manipulacion, sino que se basa en el acuerdo

25. Ibid., p. 268.
26.1bid., p. 274.
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y en el poder de los mejores argumentos.

En el “Prélogo a la nueva edicion alemana de 19907, Habermas se
distancia en alguna medida de las premisas democraticas contenidas en el
texto de 1962. L% perspectiva tedrico-democratica con la que se comprometio
en esa época estaba referida a la auto-organizacion de la sociedad. Esto es, la
legislacién de todos los &mbitos de la vida por medio de “la voluntad politica
del pueblo soberano.” En 1990, la concepcion de la sociedad como totalidad
es reemplazada por una comprensién sistémica. Aqui economia y el aparato
estatal son considerados dominios de accién sistémicamente integrados, “los
cuales ya no podrian reorganizarse democraticamente desde dentro, es decir,
readaptarse a un modo politico de integracion, sin que pusieran en peligro su
propia légica sistémica y, por tanto, su funcionalidad””. No puedo detenerme
en las consecuencias teoricas de este giro hacia la teorfa de sistemas. Lo que es
interesante considerar es que si bien la economia y el Estado como sistemas
ejercen su influencia colonizadora sobre el mundo de la vida, este proceso de
dominacién sistémica puede ser revertido por una correcta apropiacion del
potencial politico contenido en la estructura de integracion social contenida en el
mundo de la vida. “Un cambio radical-democratico del proceso de legitimacion
tiende a un nuevo equilibrio entre los poderes de la integracion social, de manera
que la fuerza de integracion social que es la Solidaridad -la <<fuerza productiva
de la comunicacién>>- puede imponerse frente a los <<poderes>> de las otras
dos reservas de regulacion que son el Dinero y el Poder administrativo, y, de
este modo, pueda hacer valer las exigencias del mundo de la vida orientadas a
los valores de uso”*.

Encualquiera delos casos, Habermas sitaa los contenidos de dominacion
como elementos constitutivos de la realidad social. Como contraparte plantea
una teoria de la democracia que permite reducir los efectos desintegradores
de la interaccién sistémica, por medio del esclarecimiento de los elementos
solidarios de la interaccion. Esto supone una comprensién de una politica no
ligada exclusivamente a la dominacién. La metodologia para el estudio de
esta politica Habermas la desarrolla de forma precursora, rompiendo con la
comprensién tradicional tanto del marxismo como de la politica. Sin embargo,

27.1bid., p. 24.
28. Ibid., p. 24. El subrayado es mio.
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si bien permite vislumbrar como podria ser una historia de la politica “desde
abajo”, no la lleva a cabo al centrarse inicamente en la conformacion de la
politica liberal que, en adelante, traicionaria sus propios origenes democraticos.
Un ejemplo para revisar la aplicacion de una metodologia similar, que en gran
medida supera las limitaciones liberales de Habermas, puede ser la obra de
Gabriel Salazar.

3. Segundo Excurso Metodoldgico: construccidon de estado en Chile

Para revisar la perspectiva metodoldgica de una historia de la politica
“desde abajo”, es necesario hacer un breve repaso de la concepcién politica
contenida en la obra de Gabriel Salazar. Luego de esta revision conceptual basada
en la nocién de “ciencia popular”, me centraré en los aspectos metodologicos
centrales de su obra mas reciente, Construcciéon de Estado en Chile.

En el aspecto politico, Salazar sitia como interés fundamental la
necesidad de llevar el conocimiento hacia el pueblo como una herramienta que
posibilite la accion politica efectiva. Salazar ubica este aspecto como central de
su proyecto historiografico”. Para llevar a cabo esta tarea recurre al concepto
de “ciencia popular”. Lo que busca con este concepto es llevar el conocimiento
hacia las esferas en que ese mismo conocimiento es producido, esto es, en la
experiencia. En las situaciones en que se produce la interaccion de los seres
humanos con su entorno familiar, laboral y comunitario, es decir, en las esferas en
que transcurre la vida, se forma el suelo sobre el que se desarrollan los procesos
histéricos. La ciencia popular intenta que esas experiencias vividas puedan ser
ensadas y sistematizadas por quienes estan insertos en esas experiencias™.

29 “El proyecto historiografico que yo sigo es un proyecto que va hacia delante, va camino del presente
y del presente hacia el futuro. La mirada no es retrospectiva; lo que yo trato de hacer no es la histo-
ria mirada hacia atras para reconstruir el pasado, sino para ir encontndo en ese inmenso espacio un
proyecto que avanza. Por eso, todo remata en la formulacion del proyecto en el dia de hoy, todo apunta
a reforzar la cosa actual; en el fondo el proyecto historiogréafico mio es un proyecto politico, de todas
maneras.” Luis Moulian, Gabriel Salazar: 6 asedios a la historia: la historia desde abajo, Santiago, Instituto
Factum, 1999, p. 56.

30. “La experiencia de ejercer poder es también una experiencia social, también uno podria estudiarla
como experiencia acumulada. La diferencia esta en que esta experiencia de ejercer poder ha sido acom-
panada de instrumentos adicionales, entre los cuales estan las ciencias sociales, ayudada ademas por

una memoria publica. Mi interés -insisto- es valorar la experiencia popular, potenciarla para que pueda
sistematizarse, ordenarse lo mejor que se pueda, transformarse en una sabiduria que se emplee mejor en
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La ciencia popular surge a raiz de la encerrona que los grupos
dominantes han impuesto sobre la memoria social de las masas populares y de
la escasa, por no decir nula, participacion en las tomas de decisién politica y en
el Estado. La sociedad civil popular ha sido aprisionada en su propio mundo
marginal, alejada tanto del espectro de las ciencias sociales, de la historia, como
de las esferas en las que se determina su futuro. Ha sido un proceso histérico
de marginalizacion del pueblo, mediante el cual se ha cercenando su caracter
identitario y su historicidad®. De forma que, “Si las masas populares necesitan
escapar de su encierro para iniciar una gran marcha historica de destruccion-
construccion sobre el sistema social, deberan cultivar su conciencia historica,
investigar su propia realidad, mirar en torno y disponerse a construir por si
mismas la realidad que necesitan. Como no podréan hacer esto auxilidndose
con la historiografia conservadora (de fe nomotética), ni del marxismo vulgar
(nomotético por degradacion), entonces deberan construir su propio paradigma
cognitivo y echar andar una especifica ciencia popular”*.

En lo que consiste, en definitiva, esta ciencia popular es superar la
antigua relacién que se establecia entre el Estado y la sociedad civil, en tanto que
los distintos sectores que componen ésta intentaban entrar de una u otra forma
en él. La relacion asi establecida suponia que toda accién politica desembocaba
en el Estado. Este era el fin tltimo de toda accién politica, y constitufa el 6rgano
sobre el que se sustentaba el poder. El poder no existia si no era en la lucha
politica con miras al Estado. La ciencia popular toma un camino diferente,
en tanto que plantea que el poder debe adquirirse en la autonomizacion de
esa relacién, en la forma de una construccion coman de poder social que se
dirija a fortalecer esas mismas relaciones de comunidad. La primera acciéon
politica es, de esta forma, la que se dirige a los proyectos que se crean en las
comunidades, territorial y socialmente delimitadas, de forma que se pueda
“humanizar” el carédcter de las relaciones intersubjetivas que se establecen.
Es un esfuerzo encaminado al fortalecimiento de la memoria historica,

la accién para que la accion mejore sus niveles de eficiencia.”, Luis Moulian, op.cit., p. 94.

31. “La reproduccién permanente de la ‘ciencia oficial” en el espacio publico controlado por la gobern-
abilidad ha dejado a los pobres y a los ciudadanos corrientes sin una adecuado tratamiento cientifico de
su memoria, sus experiencias, sus relaciones y sus reacciones colectivas.” Gabriel Salazar, “La Historia
como ciencia popular: despertando a los <<Weupifes>>", en La historia desde abajo y desde dentro, Facultad
de Artes, Universidad de Chile, 2003, p. 163.

32. Gabriel Salazar, “Chile, Historia y <<Bajo Pueblo>>: de la irracionalidad y la violencia”, en La historia
desde abajo..., op. cit., p. 155-156.
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cognitivo que permita reconocer en los otros los afanes y deseos propios.

El aspecto politico del proyecto de Salazar se configura, de esta forma,
como una busqueda del fortalecimiento de la conciencia del pueblo como
ciudadanos, en un afan democratico. Esto quiere decir que si la accién se orienta
en la reflexion de cada grupo o sector en el camino de tomar conciencia de sus
propias necesidades, esto conduce a la posibilidad de que el pueblo se libere
de las ataduras que imponen el Estado y los partidos politicos, y sea capaz de
presentar su propia perspectiva critica. El concepto de ciencia popular que
introduce Salazar, no es un sistema de métodos y técnicas de investigacién, sino
que se constituye, mas bien, como un proceso de caracter historico. Esto le otorga
un estatuto diferente a esta ciencia que intenta transformar la “hermenéutica
natural del mundo de la vida” en una hermenéutica reflexiva del mundo de la
vida.

La concepcion politica con la que se compromete entonces el proyecto
historiografico de Salazar corresponde a una determinada comprension de
la politica, en la que el ciudadano es politicamente activo y protagonista,
desenvolviéndose enlos margenes delas luchas politicas por el control del poder
estatal™. El interés en la idea democratica de un pueblo que es capaz de tomar
control de su potencial politico en vistas de su emancipacién social orienta, pues,
atomar el camino hacia una metodologia histérica que sea capaz de revelar estos
aspectossolidarios de interaccion del “bajo pueblo”. En Construccion de Estado
en Chile, si bien no se dirige exclusivamente al bajo pueblo como protagonista,
si ahonda en las relaciones politicas marginales o sometidas por el transcurso
histérico-politico de la nacién chilena®. En este sentido, se constituye en un
estudio que recaba elementos de analisis para trabajar la polltlca ‘desde abajo”,

33.Enotrolugar he trabajado la concepcion politica de Salazar vinculada a una tradlcmn de pensamiento
politico republicano, en oposicion a una concepcion liberal de la politica. Para ello, ver Manuel Bastias
S., “Historiografia Social y Politica. Algunos comentarios criticos”, en Proposiciones, n® 36, SUR, 2007. En
prensa.

34. “La reconstitucion de esa tradicion (de la <<democracia de los pueblos>> M.B.S.) permiti6 apreciar
los valores civicos del proyecto de Estado que Portales y sus conjurados destruyeron en 1830. Y, también,
tue alli y entonces cuando fue sepultada y olvidada la tradicion politica que la ciudadania habria necesi-
tado recordar (o exhumar) no una, sino varias veces -como hoy-, para construir un Estado acorde a su
soberania y reales necesidades.” Gabriel Salazar, Construccion de Estado en Chile. 1800-1837. Democracia
de los “pueblos”, Militarisme cindadano. Golpismo oligdrguice, Editorial Sudamericana, Santiago de Chile,
2005, p. 8.
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esto es, desvinculada del poder estatal y centrada en la construccion colectiva y
democratica del poder politico.

Ellibro comienza con una critica a la vision politica tradicional contenida
en la historiografia chilena que tiende a menospreciar el poder civico-politico
de la sociedad civil chilena. Esto se da con fuerza en los circulos conservadores
en los que se exaltan los conceptos de orden y la figura de Portales como el gran
genio de la fundacién'politica de Chile. Por ello, dice Salazar, “reducir el analisis
histérico y politico al circulo cerrado que une la genialidad del “estadista” a la
durabilidad de su ‘obra’ es ignorar por completo la presencia o ausencia de
un gran convidado de piedra, tercer gran actor involucrado en ese circulo de
poder: la sociedad civil y/o soberania ciudadana”®. Este es el gran problema
que enfrenta Construcciéon de Estado en Chile, la necesidad de comprender
la politica chilena desde este tercer actor, excluido tanto de la historiografia
como de la politica chilena. De este modo, comienza a perfilarse la ciudadania
como un actor politico relevante, no sélo en la construccién del poder estatal
—proceso en el cual por cierto esta siempre presente-, sino también en procesos
de soberania local anclados en el espacio comunal de produccion.

El propésito de la obra se manifiesta claramente como un intento de
(re)pensar la politica desde un angulo diferente, el cual, dentro de la jerarquia
politica tradicional, se muestra como un poder “desde abajo”, construido en el
sustrato colectivo de la sociedad civil. “L.a memoria politica de los chilenos debe
ser, por tanto, revisada e intervenida. Reestructurada segun criterios civicos y
democraticos, a objeto de rescatar y reconstruir el gran “capital humano” que ha
perdido”*. En este orden de cosas, la exclusion y la dominacion son elementos
que aparecen constantemente. El reconocimiento de este hecho es explicito como
lo querria la nueva historia social. Sin embargo, el anélisis no se agota en esto.
En la mirada hacia la politica, el énfasis no esta puesto tanto en los elementos de
dominacién como en los momentos en que se manifiesta efectiva y activamente
la soberania popular de la ciudadania chilena. De modo que la metodologia
planteada en Construccién de Estado en Chile plantea un giro respecto de lo
que ha hecho la historiografia en general ~cuyo foco en lo politico se ha dirigido
casi exclusivamente a los fenémenos politicos que se configuran en torno al

35. Gabriel Salazar, op. cit., 2005, p. 17.
36. Ibid., p. 21.
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poder estatalmente constituido-, dirigiéndose a las comunidades productivas
que se organizaban juridica y politicamente en torno a sus espacios productivos
y vecinales”. “De un modo u otro, los procesos productivos, vecinales y
culturales que sobrevivieron amarrados a la porfia vital de las comunidades
populares (<<villanos>> campesinos y artesanales) conformaron, a la larga,
una tradicion democratica, arraigada localmente a los trabajos reproductivos
de la vida material y social del territorio”.

— " De forma similar al tratamiento que hace Habermas con la sociedad
civil burguesa, Salazar encuentra los vinculos basicos de la ciudadania comunal
en sus relaciones de produccion: “se produjo en relacion a la tarea plebeya
de cobijar, criar y nutrir, no s6lo un modo comunal de reproducir la vida y
la sociedad, sino también un modo comunal de conservar y/o entender la
soberania”®. De modo que la relaciéon entre politica y economia que se da
en las comunidades productivas tiene la forma de una integracion sistémica
garantizada por la regulacién tanto de la politica como de la economia por parte
de la misma comunidad. Politica y economia no son sistemas que estdan por
sobre o desprendidos de la sociedad civil, sino que se dan en la intima conexién
con la soberania popular; politica y economia estdn entrelazadas con el mundo
de la vida, de forma que no existe dominacién sistémica ejercida en contra de
la sociedad civil, ya que esta misma se organiza, conservando, de este modo, en
su seno la soberania productiva y la soberania politica) Esta soberania encontré
la resistencia de la monarquia que como sistema politico independiente de la
soberania tendié a la anulacion de los poderes de los ‘pueblos’. En el Segundo
Capitulo, al cual estoy haciendo especial referencia, Salazar aborda la tension que
se generd entre la soberania popular de los ‘pueblos’ y el poder administrativo
de la monarquia. La tension alude a la manifiesta intencion de la monarquia
de desarticular la soberania de los “pueblos’ para imponer su propia soberania
real. Esto refleja claramente el funcionamiento de dos posiciones politicas
37. “La mirada de los historiadores se ha posado, selectivamente, sobre los cataclismos militares y
politicos de altura, sobre las guerras dinasticas y sefioriales, sobre el triunfo continental de los papas,
sobre las gestas de la caballerfa feudal y, en particular, sobre la aparicion tardfa de los estados naciona-
les. Pero ha obviado los procesos productivos, vecinales y culturales que, en paralelo, tuvieron lugar en
el bajo fondo popular de las sociedades medievales, donde se configuraron tradiciones y soberanias de
sorprendente vitalidad cultural y no poca (...) legitimidad juridica y politica.” Gabriel Salazar, op. cit.,
2003, p. 42. :

38. Idem.
39. Gabriel Salazar, op. cit., 2005, p. 43.
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antagonicas: por un lado, aquella que actia “desde arriba” en el aparato estatal
que, por medio de la conjunta accién de un poder politico y un poder econémico
desvinculados del mundo de la vida, ejerce una presion constante tendiente a
desarticular las relaciones tanto productivas como politicas de los ‘pueblos’; y,
por otro lado, la politica “desde abajo” de las comunidades productivas que,
desarrollando sus propiasformas de organizacion econdmica y politica, resisten
los embates de los sistemas autonomizados.

La revision genética de la tradicion politica popular conduce al
descubrimiento de relaciones republicanas® insertas en la formacién de una
politica “desde abajo”. La presion ejercida desde el aparato estatal en contra
de los ‘pueblos’ terminé por desarticular publicamente la accion politica de las
comunidades productivas. Sin embargo, esta no fue eliminada, “la soberania
popular, aunque podia desaparecer delespacio publico como figura institucional,
no desaparecia de la historia, pues, en ese trance, tendia a refugiarse en la
memoria de los pueblos”?!. Por ello, un estudio atentoque tome en consideracion
los elementos de conformacion de la politica en la interaccion solidaria de los
ciudadanos puede revelar elementos antes simplemente ignorados. La mirada
debe situarse entonces la busqueda de estos fenémenos politicos que no se
basan meramente en la dominacion o en la exclusion.

4. Politica, Historia v Solidaridad

A lo largo del presente ensayo, se ha intentado plantear la posibilidad
de una historia politica “desde abajo” revirtiendo la tradicional orientacion de
la relacion entre historiografia y politica. Semejante posibilidad descansa en la
aplicacion de una metodologia que permita descubrir y enfatizar los elementos
solidarios contenidos en la politica. Semejante metodologia de una historia
politica “desde abajo” no desconoce las relaciones de dominacion presentes en
la interaccién social; mas bien, las asume como elementos de desintegracién
y propone, a su vez, los elementos de una convivencia social regida por la
integracion proporcionada por el reconocimiento de la solidaridad.

40. “La ciudadania comunal o republicana se basaba en la vecindad, y en ésta descansaba la soberania.”
Gabriel Salazar, op. cit., 2005, p. 71.
41. Ibid., p. 74
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La orientacion teérica de esta posibilidad metodolégica tiene su
fundamento en una tradiciéon que se remonta hasta Aristételes, en la cual
la politica es entendida como el actuar de los sujetos en un espacio publico
comun. Aqui, las relaciones politicas no se fundan en un sistema contractual de
derecho privado, pues en semejante sistema los ciudadanos se desenvuelven
publicamente como si estuviesen aislados, sino que en la accién comin en el
espacio publico. La figura moderna de la politica sitGa la preponderancia en el
Estado como regulador del trafico mercantil y de la produccién; el individuo
es protegido tanto de la intervencién estatal como de la intervencién de otros
en sus asuntos. La sociedad civil en esta concepcion, por tanto, es la agregacion
juridica de los individuos, y su accién politica consiste en la exigencia de mas
derechos o beneficios. Semejante comprensién liberal de la politica no es la
adecuada para comprender cémo seria posible la existencia de un elemento
solidario en la politica. Por ello, la opcién por una metodologia de la politica
“desde abajo” debe recurrir a una categoria distinta. La nocién fundante no
serfa ni la de Estado ni la de una regulacion juridica para la no intromisién de
otros, sino las garantias de posibilidad de actuar publicamente en la toma de
decisiones legislativas, econémicas y sociales, esto es, una ciudadania con un
fuerte concepto de soberanta.

Asi entendida, tanto Habermas como Salazar entregan elementos
interesantes de reflexion en cuanto dirigen su mirada politica en este sentido.
Las relaciones politicas se amparan en el efecto integrador de la solidaridad, a la
vez que constituyen procesos dindmicos tendientes a la democratizacion de la
sociedad -si bien ha tendido a ser por medio de laresistencia. De modo que dentro
del panorama de la investigacion histérico-politica es necesario considerar que
ademas de los elementos de dominacion, se presentan interesantes fendmenos
de cooperacioén e interaccion solidaria que permiten el desarrollo histérico de
procesos politicos a corto y largo plazo. Es en este sentido considero que debe
comenzar a hablarse de una historia politica “desde abajo”.
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